Verfassungsgerichtshof

Entscheid Nr. 135/2025

vom 23. Oktober 2025
Geschaftsverzeichnisnr. 8320

In Sachen: Klage auf Nichtigerklarung des Gesetzes vom 15. Mai 2024 « zur Einfuhrung
eines Birgerdienstes », erhoben von der Flamischen Regierung.

Der Verfassungsgerichtshof,

zusammengesetzt aus den Prasidenten Luc Lavrysen und Pierre Nihoul, und den Richtern
Thierry Giet, Joséphine Moerman, Michel Paques, Yasmine Kherbache, Danny Pieters,
Sabine de Bethune, Emmanuelle Bribosia, Willem Verrijdt, Kattrin Jadin und Magali Plovie,
unter Assistenz des Kanzlers Nicolas Dupont, unter dem Vorsitz des Prasidenten Luc Lavrysen,

erlasst nach Beratung folgenden Entscheid:

I. Gegenstand der Klage und Verfahren

Mit einer Klageschrift, die dem Gerichtshof mit am 3. September 2024 bei der Post
aufgegebenem Einschreibebrief zugesandt wurde und am 4. Septembe 2024 in der Kanzlei
eingegangen ist, erhob die Flamischen Regierung, unterstiitzt und vertreten durch
RA. Jurgen Vanpraet, in Westflandern zugelassen, Klage auf Nichtigerklarung des Gesetzes
vom 15. Mai 2024 « zur Einfuhrung eines Birgerdienstes » (vertffentlicht im Belgischen
Staatsblatt vom 31. Mai 2024).

Schriftsatze wurden eingereicht von
- der VoG «Platform voor de Samenlevingsdienst », unterstitzt und vertreten durch
RA Sébastien Depré, RA Germain Haumont und RAIn Evelyne Lozie Maes, in Brissel

zugelassen (intervenierende Partei),

- dem Ministerrat, unterstiitzt und vertreten durch RA Willy van Eeckhoute, beim
Kassationshof zugelassen.

Die klagende Partei hat einen Erwiderungsschriftsatz eingereicht.
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Die VoG «Platform voor de Samenlevingsdienst », unterstutzt durch ihre vorerwéhnten
Beistinde und RAJan Devriendt, in Lowen zugelassen, hat auch einen
Gegenwiderungsschriftsatz eingereicht.

Durch Anordnung vom 30. April 2025 hat der Gerichtshof nach Anhérung der
referierenden Richter Danny Pieters und Kattrin Jadin beschlossen, dass die Rechtssache
verhandlungsreif ist, dass keine Sitzung abgehalten wird, auBer wenn eine Partei innerhalb von
sieben Tagen nach Erhalt der Notifizierung dieser Anordnung einen Antrag auf Anhérung
eingereicht hat, und dass vorbehaltlich eines solchen Antrags die Verhandlung nach Ablauf
dieser Frist geschlossen und die Rechtssache zur Beratung gestellt wird.

Infolge des Antrags der intervenierenden Partei auf Anhorung hat der Gerichtshof durch
Anordnung vom 13. Mai 2025 den Sitzungstermin auf den 11. Juni 2025 anberaumt.

Auf der 6ffentlichen Sitzung vom 11. Juni 2025
- erschienen
. RA Jurgen Vanpraet, fur die klagende Partei,

_ . RA Simon Kieftenburg, in  Brissel zugelassen, loco RA Germain Haumont,
RAIn Evelyne Lozie Maes und RA Jan Devriendt, fir die intervenierende Parteli,

. RA Keone Calemyn, in Gent zugelassen, loco RA Willy van Eeckhoutte, fir den
Ministerrat,

- haben die referierenden Richter Danny Pieters und Kattrin Jadin Bericht erstattet,

- wurden die vorgenannten Rechtsanwélte angehort,

- wurde die Rechtssache zur Beratung gestellt.

Die  Vorschriften des  Sondergesetzes vom  6.Januar 1989  (ber den

Verfassungsgerichtshof, die sich auf das Verfahren und den Sprachengebrauch beziehen,
wurden zur Anwendung gebracht.

I. Rechtliche Wiirdigung

(...)

In Bezug auf die Zulassigkeit

B.1.1. Der Ministerrat stellt die Zul&ssigkeit der Klage in Abrede, da die Flamische
Regierung den Klageerhebungsbeschluss nicht ihrer Klageschrift als Anlage beigeftigt habe.
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B.1.2. Eine Abschrift des Klageerhebungsbeschlusses ist durch die Flamische Regierung
am 9. September 2024 der Kanzlei des Gerichtshofes Gibermittelt worden. Daraus geht hervor,

dass dieser Beschluss am 21. Juni 2024, also vor dem Einreichen der Klage, gefasst wurde.

Die Einrede wird abgewiesen.

In Bezug auf die angefochtenen Bestimmungen

B.2.1. Das Gesetz vom 15.Mai 2024 «zur Einfihrung eines Birgerdienstes »
(nachstehend: Gesetz vom 15. Mai 2024) soll einen sogenannten « Birgerdienst » einfiihren.
Unter dem Begriff « Birgerdienst » wird verstanden: « Regelung, die es in Belgien wohnhaften
Burgern ermdglicht, sich Gber einen langen Zeitraum wesentlich fur ein Gemeinwohlprojekt zu
engagieren und dafiir eine angemessene Entschadigung zu erhalten, um den Birgersinn, die
soziale Diversitat, die Solidaritat und die individuelle Autonomie zu férdern » (Artikel 2 Nr. 1).
Es wird eine Agentur Blrgerdienst geschaffen, die eine durch Koniglichen Erlass zugelassene
Vereinigung ohne Gewinnerzielungsabsicht ist, die vom Foderalen Offentlichen Dienst
Beschéftigung, Arbeit und Soziale Konzertierung bezuschusst wird (Artikel 3 § 1), und die als
Auftrag unter anderem die Sicherstellung der zentralisierten und taglichen Geschéftsfihrung
des Birgerdienstes sowie die Zulassung von  Aufnahmeorganisationen, die
Burgerdienstleistende aufnehmen, hat (Artikel 4).

Daneben wird die Zulassung von Einrichtungen, juristischen Personen und
nichtrechtsfahigen Vereinigungen als Aufnahmeorganisation geregelt, die mit der Aufnahme
von Burgerdienstleistenden beauftragt werden (Artikel 6 bis 8). Nach Artikel 8 § 2 Nr. 2 muss
die Tatigkeit der Aufnahmeorganisation auf das Gemeinwohl ausgerichtet sein, wobei zehn
Bereiche aufgezéhlt werden. Nach Artikel 10 ist der Burgerdienst fur jede in Belgien wohnhafte
Person im Alter zwischen 18 und 25 Jahren zugénglich, die sich nicht in einem der in Artikel 11
bestimmten Ausschlussféalle befindet. Die Artikel 12 bis 14 regeln die Zuweisung eines
konkreten Auftrags im Rahmen des Burgerdienstes an einen Teilnehmer, der

« Burgerdienstleistender » genannt wird.
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Schliellich regelt das Gesetz vom 15. Mai 2024 unter anderem die Laufzeit des
Burgerdienstes (Artikel 16 § 1), das Statut des Blrgerdienstleistenden, das sich von dem des
Arbeitnehmers, Selbststandigen und Beamten unterscheidet (Artikel 18 Absatz 1), die
Entschédigung des Birgerdienstleistenden (Artikel 19), die Drei-Parteien-Vereinbarung
zwischen der Agentur, der Aufnahmeorganisation und dem Birgerdienstleistenden
(Artikel 22), die Burgerdienstgruppe, der jeder Birgerdienstleistende angegliedert ist
(Artikel 23), und die Birgerdienstmodule, an denen der Burgerdienstleistende teilnimmt
(Artikel 24).

B.2.2. Aus den Vorarbeiten ergibt sich, dass der Gesetzgeber die bereits bestehende
Arbeitsweise der VoG « Plattform fur den Burgerdienst », der intervenierenden Partei in dieser

Rechtssache, zugrunde gelegt hat, um den Burgerdienst gesetzlich zu regeln:

« De kern van dit wetsontwerp is het waarborgen van een statuut aan iedere burger die een
traject wenst aan te gaan om zijn burgerschap te versterken, sociale en culturele vermenging te
ervaren en zich actief in te zetten voor solidariteit. De Samenlevingsdienst biedt de
mogelijkheid zich nuttig te maken voor de samenleving en tegelijkertijd het vertrouwen in de
democratische waarden en instellingen te versterken. De Samenlevingsdienst is bedoeld om de
sociale cohesie en de uitoefening van een inclusief, verantwoordelijk en proactief burgerschap
te versterken. In veel opzichten vormen de verdiensten van dit type gemeenschapsdienst, zowel
in Belgié als in het buitenland, een *tegengif’ voor de recente crisissen. Door deze
levenservaring van zes maanden tot een jaar aan te bieden, zorgt de Samenlevingsdienst ervoor
dat degenen die de dienst vervullen het enkelvoud en het meervoud, het individu en het
collectief, het “ ik ’, het  jij ” en het * wij * krachtig kunnen verwoorden » (Parl. Dok., Kammer,
2023-2024, DOC 55-3969/001, S. 5).

Und:

« Gezien de verdiensten van soortgelijke regelingen in al onze buurlanden en de positieve
ervaringen over het Platform voor de Samenlevingsdienst in Belgié sinds meer dan 10 jaar, is
het nu aan de federale wetgever om van de Samenlevingsdienst een daadwerkelijk
overheidsbeleid ter mobilisering van de burgers te maken zodat elke burger die zijn burgerschap
actief en in een geest van solidariteit wil uitoefenen door zich nuttig te maken voor zichzelf,
voor anderen en voor de samenleving in haar geheel, formeel wordt erkend en wettelijk wordt
beschermd » (ebenda, S. 11).
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Zur Hauptsache

B.3. Der erste Klagegrund ist abgeleitet aus einem VerstoR durch das Gesetz vom 15. Mai
2024 gegen die Regeln der Zustandigkeitsverteilung in  Bezug auf die
Gemeinschaftszustandigkeit fur (i) die Jugendpolitik, (ii) die stdndige Weiterbildung und die
kulturelle Animation, (iii) die nachschulische und nebenschulische Ausbildung, die
Kunstausbildung sowie die intellektuelle, moralische und soziale Ausbildung (Artikel 4 Nr. 7,
Artikel 4 Nr. 8 und Artikel 4 Nrn. 12 bis 14 des Sondergesetzes vom 8. August 1980 Reform

der Institutionen, nachstehend: Sondergesetz vom 8. August 1980).

B.4.1. Artikel 4 des Sondergesetzes vom 8. August 1980 bestimmt:

« Die kulturellen Angelegenheiten, auf die sich Artikel 127 8 1 [Absatz 1] Nr. 1 der
Verfassung bezieht, sind:

[.]
7. Jugendpolitik,

8. standige Weiterbildung und kulturelle Animation,

[.-]

14. intellektuelle, moralische und soziale Ausbildung,
[...]».

B.4.2. Aufgrund von Artikel 4 des Sondergesetzes vom 8. August 1980 besitzen die
Gemeinschaften die ausschlieBliche Zustandigkeit fur die kulturellen Angelegenheiten.
Insoweit sie nicht anders daruber verfligt haben, haben der Verfassungsgeber und der
Sondergesetzgeber den Gemeinschaften und Regionen die vollstandige Befugnis erteilt, Regeln
aufzustellen, die den ihnen zugewiesenen Angelegenheiten eigen sind, unbeschadet der
Madglichkeit, gegebenenfalls Artikel 10 des Sondergesetzes vom 8. August 1980 in Anspruch
zu nehmen. Vorbehaltlich anders lautender Bestimmungen hat der Sondergesetzgeber den
Gemeinschaften und Regionen die Gesamtheit der Politik beziiglich der von ihm zugewiesenen

Angelegenheiten tbertragen.
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B.5.1. Die Gesetzgebungsabteilung des Staatsrats hat in ihrem Gutachten zum Vorentwurf
darauf hingewiesen, dass die Regelung zum Birgerdienst vorwiegend in die
Gemeinschaftszustandigkeiten im Bereich der Jugend und der Ausbildung falle (Parl. Dok.,
Kammer, 2023-2024, DOC 55-3969/001, S. 60).

Die vorerwahnten kulturellen Angelegenheiten miissen néher bestimmt werden, indem die
Prézisierungen berticksichtigt werden, die in den Vorarbeiten zu Artikel 127 der Verfassung
(friherer Artikel 59bis der Verfassung) sowie zum Gesetz vom 21.Juli 1971 «(ber die
Zusténdigkeit und die Arbeitsweise der Kulturrate fur die Niederlandische Kulturgemeinschaft
und fur die Franzosische Kulturgemeinschaft » und zum Sondergesetz vom 8. August 1980

erwahnt wurden.

Dabei wurde klargestellt, dass der in Artikel 4 Nr. 7 erwahnte Begriff « Jugendpolitik »
nicht eng ausgelegt werden darf: Er umfasst alle Formen der Weiterbildung der Jugend, sowohl
die organisierte als auch die nicht organisierte, mit Ausnahme der Gesetzgebung im Bereich
des Jugendschutzes, der Strafgesetze und der Sozial- und Zivilgesetze (Parl. Dok., Senat,
1969-1970, Nr. 402, S.28). Er erstreckt sich insbesondere auf die Festlegung der
Zulassungsbedingungen fiir Subventionen flr die soziokulturelle Weiterbildung der Jugend und
fiir Entschadigungen fir die soziale Férderung von Jugendlichen (Parl. Dok. Senat, 1970-1971,
Nr. 400, S. 5; Nr. 497, S. 4).

Artikel 10 Absatz 1 des Gesetzes vom 15. Mai 2024 beschrénkt die Zielgruppe des
Burgerdienstes ausdricklich auf Personen im Alter zwischen 18 und 25 Jahren. Obwohl vom
Ministerrat angefihrt wird, dass die Zielgruppe erweitert werden soll, ergibt sich aus den
Vorarbeiten, dass eine solche Erweiterung aufgrund der Anmerkungen des Nationalen

Arbeitsrates gerade ausgeschlossen wurde:

« Er is verduidelijkt dat het ontwerp zich tot burgers van 18 tot 25 jaar richt en voorts is de
memorie van toelichting zo aangepast dat de Samenlevingsdienst niet langer kan worden
uitgebreid tot alle leeftijdscategorieén, aangezien zulks niet de bedoeling is » (Parl. Dok.,
Kammer, 2023-2024, DOC 55-3969/002, SS. 7 und 8).

Aus den vielen Verweisen in den Vorarbeiten auf « die Jugend » und « Jugendliche » ergibt
sich, dass der Birgerdienst vom Gesetzgeber als Dienst verstanden wurde, der sich an diese
Zielgruppe richtet, unabhangig von der konkreten Altersgrenze, die vorliegend festgelegt
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wurde. Wie auch vom Staatsrat in seinem Gutachten zum Gesetzesvorschlag « zur Einfuhrung
des freiwilligen Birgerdienstes » angemerkt wurde (Parl. Dok., Senat, 2003-2004,
Nr. 3-217/2), dessen Schlussfolgerungen vom Rat in seinem Gutachten zu der jetzigen
Regelung tibernommen wurden, « muss geschlussfolgert werden, dass aufgrund der Einflihrung
eines Dienstes, der sich mit der Absicht spezifisch an die Jugend richtet, ihr die Mdglichkeit
der Verrichtung eines freiwilligen Birgerdienstes im Hinblick auf die soziokulturelle
Weiterbildung der Jugend zu bieten, und aufgrund der Umsetzung von im Allgemeininteresse
liegenden Anliegen der Vorschlag mit Angelegenheiten zusammenhangt, fir die die
Gemeinschaften im Rahmen der Jugendpolitik zusténdig sind » (Parl. St., Kammer, 2023-2024,
DOC 55-3969/001, S. 54).

Aullerdem ist auch die stdndige Weiterbildung von Erwachsenen, ohne Ricksicht auf ihr
Alter, eine Gemeinschaftszustandigkeit. Die durch Artikel 4 Nr. 8 zugewiesene Zustandigkeit
in Bezug auf die « standige Weiterbildung und kulturelle Animation » erstreckt sich namlich
auf « alles, was zur soziokulturellen Entfaltung von Erwachsenen in weitem Sinne beitrégt, wie
das freie  Vereinsleben, Konferenzen, Kurse, Institute flir  Lebensbildung,
Gemeinwesenentwicklung, jedoch unter Ausschluss des Unterrichtswesens in traditionellem
Sinne » (Parl. Dok., Senat, 1970-1971, Nr. 400, S. 6).

B.5.2. Aus den Vorarbeiten ergibt sich, dass der Burgerdienst im Sinne seiner Regelung
im angefochtenen Gesetz ein Instrument der Bildung ist, wobei zwei Elemente dem
Gesetzgeber zufolge wesentlich sind fir die Verwirklichung der Ziele des Gesetzgebers (Parl.
Dok., Kammer, 2023-2024, DOC 55-3969/001, S. 10): einerseits der Umstand, dass die
Teilnehmer « Birgerdienstgruppen » angegliedert sind, und anderseits der Umstand, dass
« Birgerdienstmodule » organisiert werden, an denen Birgerdienstgruppen teilnehmen

mussen:

« Burgers in dienst worden samengebracht in een samenlevingsgroep die een geografisch
gebied bestrijkt. In die samenlevingsgroepen moet worden gestreefd naar sociaaldemografische
representativiteit om sociale diversiteit te garanderen. De dienstdoende burgers in die groepen
nemen deel aan burgerschapsmodules van 15 tot 25 dagen gespreid over de duur van de
Samenlevingsdienst. De modules omvatten bij het begin van de Samenlevingsdienst
ontmoetingsdagen, die worden afgesloten met een slotmodule burgerschap. De bedoeling is dat
de burgers elkaar ontmoeten, hun verwachtingen en doelstellingen bespreken en sociale banden
smeden. De burgerschapsmodules gaan over democratische waarden, milieukwesties,
samenleven, eerste hulp enzovoort » (Parl. Dok., Kammer, 2023-2024, DOC 55-3969/002,
S. 7).
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B.5.3. Die durch Artikel 4 Nr. 14 zugewiesene Zustandigkeit fur die intellektuelle,
moralische und soziale Ausbildung erstreckt sich unter anderem auf die Ausbildung durch die
Jugendvereinigungen und die représentativen Arbeitnehmerorganisationen sowie die
Ausbildung durch die 6ffentlichen Dienste (Parl. Dok., Senat, 1979-1980, Nr. 434/1, S. 5). Wie
die Gesetzgebungsabteilung des Staatsrats in ihrem Gutachten ausgefihrt hat, « kdnnen diese
Module wohl nur Uber eine Ausbildung konkretisiert werden, insbesondere eine Vielzahl
edukativer Aktivitaten, die im Rahmen einer gewissen Struktur durchgefiihrt werden, und eine
aktive Beziehung zwischen den Personen, die die Ausbildung anbieten, und den Personen, die
das Ausbildungsangebot annehmen » (Parl. Dok., Kammer, 2023-2024, DOC 55-3969/001,
S. 61). Auch die intervenierende Partei, die bereits vor dem Gesetz vom 15. Mai 2024 den
Burgerdienst organisierte, wovon sich der Gesetzgeber hat inspirieren lassen (B.2.2),

charakterisiert diesen Dienst in ihren Schriftsétzen als « Birgerbildung ».

B.5.4. Der Umstand, dass sich diese Ausbildung auf ein Thema wie Burgersinn bezieht,
hat nicht zur Folge, dass es sich, wie der Foderalgesetzgeber in den Vorarbeiten anfiihrt, um
eine unabhédngige Materie handelt, die in die Restzustandigkeit der FOderalgesetzgebers fallt
(ebenda, S. 6). Aus der Zuweisung der Zustandigkeit fiir die intellektuelle, moralische und
soziale Ausbildung als solche an die Gemeinschaften ergibt sich namlich zwangslaufig, dass
diese Zusténdigkeit nicht nur auf die Ausbildung beschrankt ist, die sich auf Inhalte bezieht,

die mit den Zusténdigkeiten der Gemeinschaften zusammenhéngen.

B.5.5. Das Gesetz vom 15. Mai 2024 sieht jedoch auch Bestimmungen zu arbeits- und

sozialrechtlichen Aspekten des Statuts der sogenannten « Birgerdienstleistenden » vor.

B.5.6. Gemal Artikel 6 8 1 VI Absatz 5 Nr. 12 des Sondergesetzes vom 8. August 1980
ist nur die Foderalbehdrde fur das Arbeitsrecht und die soziale Sicherheit zusténdig.

B.5.7. Durch Annahme der Bestimmungen zum Statut des Birgerdienstleistenden
(Artikel 17 bis 19) und der zugehorigen Bestimmungen zu den Voraussetzungen flr die
Zulassung als Aufnahmeorganisation (Artikel 6), zu den VVoraussetzungen des Engagements als
Burgerdienstleistender (Artikel 10 und 11), zu der Laufzeit des Burgerdienstes (Artikel 16) und
zum Inhalt der Vereinbarung (Artikel 22) tibt die Foderalbehorde ihre Zustandigkeit im Bereich

des Arbeitsrechts und der sozialen Sicherheit aus. Durch die Einflihrung dieses neuen
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Sozialstatuts schafft der FOderalgesetzgeber neue Chancen, wodurch die Gemeinschaften und
die Regionen ihre jeweilige Politik einfacher gestalten kdnnen.

B.5.8. Schlielllich weist der Gerichtshof darauf hin, dass durch die Schaffung einer
Agentur Birgerdienst (Artikel 3 bis 5), die entscheidet, welche Aufnahmeorganisationen
zugelassen werden und Biirgerdienstleistende aufnehmen dirfen (Artikel 8), die « einseitig und
in letzter Instanz » Uber Vorschldge entscheidet, diesen Dienst bei einer nicht zugelassenen
Organisation zu leisten (Artikel 9), die bestimmt, in welcher Region und bei welcher
spezifischer Organisation sich ein Bewerber engagieren darf (Artikel 4 8 1 in fine, 12, 13, 14
8 2 und 15), die Partei der Vereinbarung ist, die von der Aufnahmeorganisation und dem
Burgerdienstleistenden geschlossen wird (Artikel 22 § 1), und die fir eine Versicherung
zugunsten des Burgerdienstleistungen sorgt (Artikel 21 in fine) und ihm eine Entschadigung
zahlt (Artikel 19 § 1), der FOderalgesetzgeber Bestimmungen annimmt, mit denen eine von der
foderalen ausfihrenden Gewalt zugelassene und bezuschusste Vereinigung ohne
Gewinnerzielungsabsicht mit der Kontrolle der Weise beauftragt wird, wie die Gemeinschaften
ihre Zustandigkeiten in den in B.4.2 erwahnten Angelegenheiten austben. Folglich beinhalten
diese Bestimmungen eine Zustandigkeitsiiberschreitung im Rahmen der Angelegenheiten, die
den Gemeinschaften zugewiesen worden sind, ohne dass dies fur die Ausibung der
Zustandigkeit der Foderalbehdrde bezilglich des Sozialstatuts der Birgerdienstleistenden

erforderlich ware.

B.6. Der erste Klagegrund ist teilweise begriindet.

Da die Bestimmungen, die vom Gerichtshof nicht fiir nichtig zu erklaren sind, weil sie in
die Foderalzustandigkeit fallen, fir sich genommen nicht wirksam waren, und um dem
Gesetzgeber die Moglichkeit zu geben, gegebenenfalls im Einvernehmen mit den
Gemeinschaften neue Rechtsvorschriften auszuarbeiten, sind diese Bestimmungen demzufolge

fiir nichtig zu erklaren.

B.7. Da die Prufung der dUbrigen Klagegrinde nicht zu einer umfassenderen
Nichtigerklarung fihren kann, brauchen sie nicht behandelt zu werden.
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Zu der Aufrechterhaltung der Folgen der fur nichtig zu erklarenden Bestimmungen

B.8.1. Der Ministerrat beantragt, die Folgen der fur nichtig erklarten Bestimmungen bis
zum Zeitpunkt der Veroffentlichung des Entscheids im Belgischen Staatsblatt endgiltig
aufrechtzuerhalten, um die Rechtssicherheit zu wahren.

B.8.2. Obwohl das Gesetz vom 15. Mai 2024 am 31. Mai 2024, dem Tag seiner
Veroffentlichung im Belgischen Staatsblatt, in Kraft getreten ist (Artikel 33 des Gesetzes vom
15. Mai 2024), wurde der spateste Zeitpunkt fir die Abgabe eines Angebots im Rahmen des
Angebotsaufrufs fiir die Errichtung einer Agentur Burgerdienst auf den 17. Februar 2025
festgesetzt und wurde seitdem noch keine endguiltige Entscheidung iber diesen Angebotsaufruf
getroffen. Folglich wurden seit Inkrafttreten des Gesetzes vom 15. Mai 2025 noch keine
Aufnahmeorganisationen zugelassen und konnten noch keine Birger den Birgerdienst im
Sinne dieses Gesetzes leisten. Es gibt keinen Grund, die Folgen des flr nichtig erklarten

Gesetzes aufrechtzuerhalten.
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Aus diesen Griinden:

Der Gerichtshof

erklart das Gesetz vom 15. Mai 2024 « zur Einfiihrung eines Biirgerdienstes » fur nichtig.

Erlassen in niederlandischer, franzésischer und deutscher Sprache, geméall Artikel 65 des

Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 iber den Verfassungsgerichtshof, am 23. Oktober 2025.

Der Kanzler, Der Prasident,

Nicolas Dupont Luc Lavrysen
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