Geschaftsverzeichnisnr. 5800

Entscheid Nr. 42/2014
vom 6. Méarz 2014

ENTSCHEID

In Sachen: Klage auf Nichtigerklarung eines Beschlusses des OSHZ Genk, erhoben von

Clarence Goodett.

Der Verfassungsgerichtshof, beschrankte Kammer,

zusammengesetzt aus dem Prasidenten A. Alen und den referierenden Richtern E. De Groot

und J.-P. Moerman, unter Assistenz des Kanzlers P.-Y. Dutilleux,

verkiindet nach Beratung folgenden Entscheid:



I. Gegenstand der Klage und Verfahren

Mit einer Klageschrift, die dem Gerichtshof mit am 2.Januar 2014 Dbei der Post
aufgegebenem Einschreibebrief zugesandt wurde und am 3. Januar 2014 in der Kanzlei
eingegangen ist, erhob Clarence Goodett, p.A. 3600 Genk, Winterslagstraat 57, Aparthotel
Esplanada, Klage auf Nichtigerkldrung eines Beschlusses des OSHZ Genk.

Am 21. Januar 2014 haben die referierenden Richter E. De Groot und J.-P. Moerman in
Anwendung von Artikel 71 Absatz 1 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 (ber den
Verfassungsgerichtshof den Prasidenten davon in Kenntnis gesetzt, dass sie dazu veranlasst
werden konnten, dem in beschrédnkter Kammer tagenden Gerichtshof vorzuschlagen, einen
Entscheid zu verkinden, in dem festgestellt wird, dass die Nichtigkeitsklage offensichtlich
unzuléssig ist.

Die Vorschriften des vorerwéhnten Sondergesetzes vom 6. Januar 1989, die sich auf das
Verfahren und den Sprachengebrauch beziehen, wurden zur Anwendung gebracht.

I. Rechtliche Wiirdigung

(.)

B.1. Die klagende Partei kritisiert einen Beschluss des Offentlichen Sozialhilfezentrums
(OSHZ) Genk beziiglich der Nichtgewahrung finanzieller Hilfe und ist der Auffassung, dass
dieses OSHZ das Grundlagengesetz vom 8. Juli 1976 (iber die 6ffentlichen Sozialhilfezentren
sowie das Gesetz vom 26. Mai 2002 (ber das Recht auf soziale Eingliederung « zu Unrecht
angewandt» habe, wodurch sie im Widerspruch zu Artikel 23 der Verfassung

menschenunwurdigen Lebensumsténden ausgesetzt sei.

Sie macht ebenfalls einen VerstoR gegen die Artikel 10, 11 und 191 der Verfassung geltend,

indem sie als Biirger der Europaischen Union diskriminiert werde.

B.2. Der Gerichtshof kann sich nur dann zu einem VerstoR gegen die Artikel 10, 11, 23 und
191 der Verfassung &uRern, wenn dieser Verstol3 auf eine gesetzeskraftige Norm zuriickzufiihren

ist.



Weder Artikel 1 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 tiber den Verfassungsgerichtshof,
noch irgendeine Verfassungs- oder Gesetzesbestimmung erteilt dem Gerichtshof die
Zustandigkeit, tber eine Nichtigkeitsklage zu befinden, die gegen einen von einem OSHZ
gefassten Beschluss gerichtet ist. Der Gerichtshof verfligt genauso wenig tber die Zustandigkeit,

sich zu einer « zu Unrecht erfolgten Anwendung einer gesetzeskraftigen Norm » zu &uf3ern.

B.3. Eine Nichtigkeitsklage, deren Gegenstand nicht in die Zustandigkeit des Gerichtshofes

fallt, ist offensichtlich unzul&ssig.



Aus diesen Griinden:

Der Gerichtshof, beschréankte Kammer,

einstimmig entscheidend,

weist die Klage zuriick.

Verkundet in niederlandischer, franzésischer und deutscher Sprache, gemal Artikel 65 des

Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 tiber den Verfassungsgerichtshof, in der 6ffentlichen Sitzung
vom 6. Marz 2014.

Der Kanzler, Der Prasident,

P.-Y. Dutilleux A. Alen



