UBERSETZUNG

Geschéftsverzeichnisnrn. 1469, 1576 und
1705

Urtell Nr. 27/2000
vom 21. Méarz 2000

URTEILSAUSZUG

In Sachen: Prudizidlle Fragen in bezug Artikel67bis des Gesetzes Uber die
Stral3enverkehrspolizel (koniglicher Erlald vom 16. Mérz 1968 « zur Koordinierung der Gesetze
Uber die Stral3enverkehrspolizei »), eingefugt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 4. August
1996, gestellt vom Polizeigericht Arel, vom Strafgericht Arel und vom Polizeigericht Gent.

Der Schiedshof,

zusammengesetzt aus den Vorsitzenden M. Melchior und G. De Baets, und den Richtern

H. Bod, L. Francois, P. Martens, J. Delruelle, E. Cerexhe, A. Arts, M. Bossuyt und E. De Groot,

unter Assistenz des Kanzlers L. Potoms, unter dem Vorsitz des Vorsitzenden M. Me chior,

verkiindet nach Beratung folgendes Urteil:



I. Gegenstand der prajudiziellen Fragen

a. In seinem Urtell vom 29. Oktober 1998 in Sachen der Staatsanwaltschaft gegen
T. Wuidart, dessen Ausfertigung am 23. November 1998 in der Kanzlei des Schiedshofes einge-
gangen i, hat das Polizeigericht Ardl folgende prajulizielle Frage gestellt:

«Verstolét Artikel 67bis, der durch das Gesetz vom 4. August 1996 in das Gesetz Uber die
Stral¥enverkehrspolizel eingefligt wurde, gegen die Artikel 10 und 11 der Verfassung, indem er
eine Schuldvermutung zu Lasten des Inhabers des amtlichen Kennzei chens eines Kraftfahrzeugs,
mit dem eine Ubertretung begangen wurde, einfuhrt? »

Diese Rechtssache wurde unter der Nummer 1469 ins Geschéftsverzeichnis des Hofes

eingetragen.

b. In seinem Urteil vom 16. Dezember 1998 in Sachen der Staatsanwaltschaft gegen
A. Ramdedovic, dessen Ausfertigung am 21. Dezember 1998 in der Kanzlel des Schiedshofes
eingegangen ist, hat das Strafgericht Ardl folgende prgjudizielle Frage gestellt:

«Verstolét Artikel 67bis, der durch das Gesetz vom 4. August 1996, Artikel 10 (Belgisches
Saatsblatt vom 12. September 1996) in den koniglichen Erlald vom 16. Marz 1968 zur
Koordinierung der Gesetze Uber die Stral3enverkehrspolizel (Belgisches Saatsblatt vom
27. Méarz 1968) eingefligt wurde, gegen die Artikel 10 und 11 der Verfassung, indem er eine
Schuldvermutung zu Lasten des Inhabers des amtlichen Kennzeichens eines Kraftfahrzeugs, mit
dem eine Ubertretung des Gesetzes Uber die StralRenverkehrspolizé und seiner Durch-
fUhrungserlasse begangen wurde, einfihrt? »

Diese Rechtssache wurde unter der Nummer 1576 ins Geschéftsverzeichnis des Hofes

eingetragen.

C. Inseinem Urtell vom 1. Juni 1999 in Sachen der Staatsanwaltschaft gegen H. VanBelle,
dessen Ausfertigung am 17. Juni 1999 in der KanZel des Schiedshofes eingegangen ist, hat das
Polizeigericht Gent folgerde prgjudizielle Frage gestellt:

« Verstofdt Artikel 67bis des Gesetzes vom 16. Mérz 1968 Uber die Stral3enverkehrspolizel
gegen die Artikel 10 und 11 der koordinierten Verfassung, an sich oder in Verbindung mit
Artikel6 Absatz2 der Europdschen Menschenrechtskonvention, soweit e ene



Schuldvermutung zu Lasten des Inhabers des amtlichen Kennzeichens eines Kraftfahrzeugs, das
an eneg Ubertretung betelligt ist, einfihrt, wahrend eine solche Schuldvermutung nicht fir
andere einer Straftat Angeschuldigte gilt? »

Diese Rechtssache wurde unter der Nummer 1705 ins Geschéftsverzeichnis des Hofes

eingetragen.

(..)

IV. Inrechtlicher Beziehung

(..)

B.1. Dem Hof wird die Frage vorgelegt, ob Artikel 67bis der koordinierten Gesetze tber
die Stral3enverkehrspolizei in der durch das Gesetz vom 4. August 1996 eingefiigten Fassung,
dem zufolge «eine Schuldvermutung » zu Lasten des Inhabers des amtlichen Kennzeichens
eines Kraftfahrzeugs, mit dem eine Ubertretung begangen wurde, eingefiihrt wird, mit den
Artikeln10 und 11 der Verfassung, eventuell in Verbindung mit Artikel 6 Absatz2 der
Européischen Menschenrechtskonvention, vereinbar ist.

B.2. Artikel 67bisder koordinierten Gesetze Uber die Strallenverkehrspolizel bestimmt:

«Wird ein Verstol3 gegen das vorliegende Gesetz und seine Ausfuhrungserlasse mit
einem auf den Namen einer natiirlichen Person zugelassenen Motorfahrzeug begangen und
der FUhrer bei der Feststellung des Verstol3es nicht identifiziert, wird davon ausgegangen, dafi3
dieser Verstol3 vom Inhaber des Nummernschilds des Fahrzeugs begangen worden ist. Die
Schuldvermutung kann auf dem Rechtsweg widerlegt werden. »

B.3. Aus den Vorarbeiten zum Gesetz vom 4. August 1996, das die beanstandete
Bestimmung in die Gesetze Uber die StralRenverkehrspolizel eingefligt hat, geht hervor, dal3
der Gesetzgeber Malinahmen zur Bekdmpfung der Verkehrsunsicherheit ergreifen wollte. Er
hat aus préventiven Griinden die Feststellung von Ubertretungen ohne Anwesenheit eines
Polizeiagenten sowohl juristisch as auch technisch ermdglichen wollen, da die
Wahrscheinlichkeit, gefald zu werden, den Fahrer motiviert, die Verkehrsregeln zu beachten.
Er hat ebenfals eine Kontrolltechnik einfihren wollen, die den Einsatz von weniger
Menschen bendtigt (Parl. Dok., Kammer, 1995-1996, Nr. 577/1, SS. 1 und 2; Nr. 577/7, S. 4).



Was das beanstardete Gesetz eine « Schuldvermutung » nennt, bezieht sich auf eine
Erleichterung der Beweidlast, die bei der Staatsanwaltschaft liegt.

B.4. Wenn feststeht, dai3 eine Ubertretung mit einem Kraftfahrzeug begangen wurde,
darf der Gesetzgeber legal davon ausgehen, dald der Tater dieser Ubertretung normalerweise
mit der Person identisch ist, auf deren Namen das Kraftfahrzeug zugelassen ist. Diese Regel
fahrt zwar einen Behandlungsunterschied ein, insoweit sie von dem Grundsatz abweicht, dem
zufolge die Beweidast bei der verfolgenden Partel liegt. Aber diese Abweichung ist, im
Lichte der in B.3 angegebenen Grinde, durch die Unmdglichkeit gerechtfertigt, in einer
Angelegenheit, in der zahllose und haufig fliichtig festzustellende Ubertretungen vorkommen,
die Identitét des Téters auf andere Weise und mit Sicherheit festzustellen.

Es kann zwar vorkommen, dal3 ein Kraftfahrzeug durch eine andere Person gebraucht
wurde als digjenige, die dessen Zulassung beantragt hat, aber da die beanstandete Regel den
Beweis des Gegentells «auf dem Rechtsweg» ermdglicht, fihrt sie nicht zu einer
ungerechtfertigten Beeintrachtigung der in  Artikel 6 Absatz2 der Européischen
Menschenrechtskonvention ausgedruickten Unschul dsvermutung.



Aus diesen Grinden:

Der Hof

erkennt fUr Recht:

Der durch das Gesetz vom 4. August 1996 eingefugte Artikel 67bis des Gesetzes Uber die
Stral3enverkehrspolizei verstofit weder allein noch in Verbindung mit Artikel 6 Absatz 2 der
Européi schen Menschenrechtskonvention gegen die Artikel 10 und 11 der Verfassung.

Verkindet in franzbsischer und niederléandischer Sprache, gemdld Artikel 65 des

Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 Uber den Schiedshof, in der dffentlichen Sitzung vom
21. Mérz 2000.

Der Kanzler, Der Vorsitzende,

(gez.) L. Potoms (gez.) M. Melchior



