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Urteil Nr. 71/95

vom 9. November 1995

URTEIL

In Sachen: Klagen auf tellweise Nichtigerklarung des Gesetzes vom 27. Dezember 1993 zur
Abé&nderung des Gesetzes vom 17. Juni 1991 zur Organisation des Gffentlichen Kreditsektors und
des Beditzes von Beteiligungen des dffentlichen Sektors an bestimmiten privatrechtlichen Fnanz-
gesdIschaften, sowie des Einkommensteuergesetzbuches 1992 und des Gesetzbuches tber die
gempdédhnlichen Steuern und zur Abdnderung des Statuts der Kreditangtdt fur die Industrie,
erhoben von der Algemeen Beroepskrediet AG, P. Macharis und der Crédit professonnd du Ha-
naut e.G.

Der Schiedshof,
zusammengesetzt aus den Vorsitzenden L. De Greve und M. Mechior, und den Richtern
L. Frangois, G. De Baets, E. Cerexhe, A. Arts und R. Henneuse, unter Assistenz des Kanzlers

L. Potoms, unter dem Vorstz des Vorstzenden L. De Gréve,

verkiindet nach Beratung folgendes Urtell:



I. Gegenstand der Klagen

A. Mit ene Klageschrift, die dem Hof mit am 28. Juni 1994 be der Post aufgegebenem
Einschreibebrief zugesandt wurde und am 29. Juni 1994 in der Kanzlel eingegangen i, erhoben die
Algemeen Beroepskrediet AG, mit Gesdllschaftsstz in 9000 Gent, Lange Kruisstraat 55, und Pierre
Macharis, in saeiner Eigenschaft ds Aktiondr der Algemeen Beroepskrediet AG und Vorstzender
des Verwdtungsrates, wohnhaft in 9270 Laarne, Broekstraat 36, Klage auf Nichtigerkl&rung von

- Artikd 1 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993 zur Abanderung des Gesetzes vom 17. Juni
1991 zur Organisation des dffentlichen Kreditsektors und des Besitzes von Betelligungen des
offentlichen  Sektors an  besimmten privatrechtlichen  Finanzgesdlschaften, sowie des
Einkommensteuergesetzbuches 1992 und des Gesatzbuches Uber die sempedhnlichen Steuern und
zur Abanderung des Statuts der Kreditangtdt fur die Industrie (Belgisches Staatsblatt vom
31. Dezember 1993), soweit dadurch Literai von Artikel 90 Absatz 3 des vorgenannten Gesetzes
vom 17. Juni 1991 erganzt wird,

- Artikd 1 des vorgenannten Gesetzes vom 27. Dezember 1993, sowelt dadurch Literaj von
Artikel 90 Absatz 3 des vorgenannten Gesetzes vom 17. Juni 1991 ersetzt wird, und

- Artikd 3 des vorgenannten Gesetzes vom 27. Dezember 1993, soweit dadurch ein
Artikel 90ter in das vorgenannte Gesetz vom 17. Juni 1991 eingeftigt wird.

Diese Rechtssache wurde unter der Nummer 724 ins Geschéftsverzeichnis eingetragen.

B. Mit einer Klageschrift, die dem Hof mit am 29. Juni 1994 bel der Post aufgegebenem
Einschreibebrief zugesandt wurde und am 30. Juni 1994 in der Kanzlel eingegangen i, erhob die
Credit professonnd du Hainaut e.G., mit Gesdlschaftssitz in 7500 Tourna, rue Perdue 7, Klage auf

Nichtigerklarung von

- Artikel 1 des vorgenannten Gesetzes vom 27. Dezember 1993, soweit er Artikel 90
Absatz 3 Literaf, g und j des vorgenannten Gesetzes vom 17. Juni 1991 abandert,

- Artikd 2 des vorgenannten Gesetzes vom 27. Dezember 1993, soweit er einen Artikel 90bis
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in das vorgenannte Gesetz vom 17. Juni 1991 enflgt, insbesondere was Artike 90bis Literad
betrifft, wobe die Ubrigen Bestimmungen von Artikel 90bis jedoch untrennbar mit den vorgenannten
Bestimmungen verbunden sind,

- Artikd 3 des vorgenannten Gesetzes vom 27. Dezember 1993, soweit er einen Artikel 90ter
in das vorgenannte Gesetz vom 17. Juni 1991 einfligt, inshesondere was Artike 0ter § 1 1°
Literd @, b und d und 2° betrifft, wobel die Ubrigen Besimmungen von Artikel 90ter jedoch
untrennbar mit den vorgenannten Bestimmungen verbunden sind,

- Artikel 4 des vorgenannten Gesetzes vom 27. Dezember 1993, der untrennbar mit Artikel 1
desselben Gesetzes verbunden i,

- Artikd 7 des vorgenannten Gesetzes vom 27. Dezember 1993,

- Artikel 8 des vorgenannten Gesetzes vom 27. Dezember 1993, der Titel | des Gesetzbuches
Uber die sempdahnlichen Steuern, aufgehoben durch Artikel 4 des Gesetzes vom 25. Mai 1993,
wieder aufnimmt, insbesondere was die Artike 1, 2, 3 und 4 dieses Titels | betrifft, wobel dessen
Ubrige Bestimmungen jedoch untrennbar mit den vorgenannten Bestimmungen verbunden sind, und

- Artikd 11 des vorgenannten Gesetzes vom 27. Dezember 1993, soweit er das Inkrafttreten
der angefochtenen Gesetzeshestimmungen auf den 1. Januar 1994 festsetzt.

Diese Rechtssache wurde unter der Nummer 726 ins Geschéftsverzeichnis eingetragen.

1. Verfahren

Durch Anordnungen vom 29. und 30. Juni 1994 hat der amtierende Vorsitzende gemaR den Artikeln 58 und
59 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 liber den Schiedshof die Richter der Besetzungen bestimmt.

Die referierenden Richter haben Artikel 71 bzw. 72 des organisierenden Gesetzes in den jeweiligen
Rechtssachen nicht fir anwendbar erachtet.

Durch Anordnung vom 13. Juli 1994 hat der Hof die Rechtssachen verbunden.

Die Klagen wurden gemai3 Artikel 76 des organisierenden Gesetzes mit am 11. August 1994 bei der Post
aufgegebenen Einschreibebriefen notifiziert; mit denselben Briefen wurde die Verbindungsanordnung notifiziert.

Die durch Artikel 74 des organisierenden Gesetzes vorgeschriebene Bekanntmachung erfolgte im



Belgischen Staatsblatt vom 13. August 1994.

Schriftsétze wurden eingereicht von

- der Landeskasse fur Berufskredit, Waterloolaan 16, 1000 Brussel, mit am 12. September 1994 bei der Post
aufgegebenen Einschreibebriefen - sie hat einen Schriftsatz in niederlandischer Sprache und einen Schriftsatz in

franzosischer Sprache eingereicht -,

- der Antwerps Beroepskrediet eG., Frankrijklei 136, 2000 Antwerpen, mit am 12. September 1994 bei der
Post aufgegebenem Einschreibebrief,

- dem Beitragsfonds, Waterloosesteenweg 16, 1000 Briissel, mit am 12. September 1994 bei der Post
aufgegebenem Einschreibebrief,

- der Brabantse Kas voor Beroepskrediet .G., Belliardstraat 21, 1040 Briissdl, mit am 12. September 1994 bei
der Post aufgegebenem Einschreibebrief,

- dem Ministerrat, Wetstraat 16, 1000 Brissel, mit am 22. September 1994 bei der Post aufgegebenem Ein-
schreibebrief.

Diese Schriftsétze wurden geméaf3 Artikel 89 des organisierenden Gesetzes mit am 18. November 1994 bei der
Post aufgegebenen Einschreibebriefen notifiziert.

Durch Anordnung vom 24. November 1994 hat der Hof in Anbetracht der Ruhestandsversetzung eines der
Besetzung angehdrenden niederl andischsprachigen Richters die Besetzung um den Richter A. Arts ergénzt.

Durch Anordnungen vom 29. November 1994 und 30. Mai 1995 hat der Hof die fur die Urteilsfalung
vorgesehene Frist bis zum 28. Juni 1995 bzw. 28. Dezember 1995 verlangert.

Erwiderungsschriftsétze wurden eingereicht von

- der Algemeen Beroepskrediet AG und Pierre Macharis, mit am 21. Dezember 1994 bei der Post aufgege-
benem Einschreibebrief,

- der Crédit professionnel du Hainaut eG., mit am 21. Dezember 1994 bei der Post aufgegebenem Ein-
schreibebrief,

- der Landeskasse fur Berufskredit, mit am 21. Dezember 1994 bel der Post aufgegebenem Einschreibebrief,

- dem Beitragsfonds, mit am 21. Dezember 1994 bei der Post aufgegebenem Einschreibebrief.

Durch Anordnung vom 25. April 1995 hat der amtierende Vorsitzende festgestellt, dald der referierende
Richter E. Cerexhe gesetzmélig verhindert ist und in dieser Eigenschaft von der Richterin J. Delruelle ersetzt wird,
und zwar nur im Hinblick darauf, den Hof in die Lage zu versetzen, tber die Verhandlungsreiferklarung zu
befinden.

Durch Anordnung vom selben Tag hat der Hof beschlossen, dal? die Rechtssachen noch nicht fur
verhandlungsreif erklart werden konnten, und die Parteien aufgefordert, spatestens am 20. Mai 1995 einen
Ergénzungsschriftsatz beziiglich mehrerer in der Anordnung erwéhnter Fragen einzureichen.

Diese Anordnung wurde den Parteien mit am 26. April 1995 bei der Post aufgegebenen Einschreibebriefen
notifiziert.

Ergénzungsschriftsétze wurden eingereicht von
- dem Ministerrat, mit am 17. Mai 1995 bei der Post aufgegebenem Einschreibebrief,

- der Crédit professionnel du Hainaut e.G., mit am 19. Mai 1995 bei der Post aufgegebenem Einschreibebrief,



- der Antwerps Beroepskrediet .G., mit am 19. Mai 1995 bei der Post aufgegebenem Einschreibebrief,

- der Landeskasse fur Berufskredit, mit am 19. Mai 1995 bei der Post aufgegebenem Einschreibebrief,

- der Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G., mit am 19. Mai 1995 bei der Post aufgegebenem Einschrei-
bebrief,

- dem Beitragsfonds, mit am 19. Mai 1995 bei der Post aufgegebenem Einschreibebrief,

- der Algemeen Beroepskrediet AG und Pierre Macharis, mit am 22. Mai 1995 bei der Post aufgegebenem
Einschreibebrief.

Durch Anordnung vom 30. Mai 1995 hat der Hof die Rechtssachen fir verhandlungsreif erklart und den
Sitzungstermin auf den 15. Juni 1995 anberaumt.

Diese Anordnung wurde den Parteien und deren Rechtsanwélten mit am 30. Mai 1995 bei der Post
aufgegebenen Einschreibebriefen notifiziert.

Auf der offentlichen Sitzung vom 15. Juni 1995
- erschienen
. RA N. Weinstock, in Briissel zugelassen, fir die Algemeen Beroepskrediet AG und P. Macharis,

. RAIn Fr. Maussion und RAin A. Stranart, in Briissel zugelassen, fiir die Crédit professionnel du Hainaut
e.G., fur die Antwerps Beroepskrediet e.G. und fur die Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G.,

. RAin St. Gehlen, in Briissel zugelassen, furr die Landeskasse fur Berufskredit,
. RA J. Bourtembourg, in Briissel zugelassen, fur den Beitragsfonds,

. RA E Dierickx, in Brissel zugelassen, fir den Ministerrat,

- haben diereferierenden Richter A. Artsund E. Cerexhe Bericht erstattet,

- wurden die vorgenannten Rechtsanwélte angehort,

- wurden die Rechtssachen zur Beratung gestellt.

Das Verfahren wurde gemdf den Artikeln 62ff. des organisierenden Gesetzes, die sich auf den
Sprachengebrauch vor dem Hof beziehen, gefihrt.

I11. Gegenstand der angefochtenen Bestimmungen

Artikel 1 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993 andert Artikel 90 Absatz 3 Litera f, g, i und j des Gesetzes
vom 17. Juni 1991 zur Organisation des 6ffentlichen Kreditsektors ab. Der vorgenannte Artikel 90 Absatz 3 legt
die Grundsétze fest, die die Landeskasse fir Berufskredit in die Anerkennungs- und Kontrollordnung der
Kreditvereinigungen, die den Berufskredit bezwecken, aufzunehmen hat.

Artikel 2 bestimmt, unter welchen Bedingungen eine anerkannte Kreditvereinigung auf ihre Anerkennung
verzichten kann (neuer Artikel 90bis des Gesetzes vom 17. Juni 1991).

Artikel 3 legt die Regeln fest, die zur Anwendung kommen, wenn eine Kreditvereinigung auf ihre
Anerkennung verzichtet oder wenn ihre Anerkennung von der Landeskasse fir Berufskredit widerrufen wird
(neuer Artikel 90ter des Gesetzesvom 17. Juni 1991).



Artikel 4 bezieht sich auf die vom Landesinstitut fur Landwirtschaftskredit anerkannten Kreditkassen.

DieArtikel 5, 6, 9 und 10 werden nicht angefochten.

Artikel 7 steht in engem Zusammenhang mit Artikel 8, der von der Sondersteuer handelt, welche fir die
Kreditvereinigungen und -kassen eingefiihrt wurde, deren Anerkennung widerrufen wird oder die auf ihre

Anerkennung verzichten.

Abschlieffend sieht Artikel 11 vor, dald das Gesetz am 1. Januar 1994 in Kraft tritt.



IV. Inrechtlicher Beziehung

Klageschrift in der Rechtssache mit Geschaftsver zei chnisnummer 724

A.1. Die Algemeen Beroepskrediet AG und P. Macharis in dessen Eigenschaft als Aktionér der Algemeen
Beroepskrediet AG und Vorsitzender des Verwaltungsrates beantragen die Nichtigerklarung der Artikel 1 3° und
4° und 3 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993 wegen Verletzung der Artikel 10 und 11 der Verfassung.

Die Algemeen Beroepskrediet AG gehtre zu dem Netz der Kreditvereinigungen, welche von der
Landeskasse fir Berufskredit anerkannt seien. Die angefochtenen Bestimmungen wirden den Widerruf der
Anerkennung bzw. den Verzicht auf die Anerkennung sowie Liquidation der anerkannten Kreditvereinigungen
betreffen. Das neue Gesetz versage den Aktionaren ihren Anspruch auf die gebildeten Riicklagen.

Der Hof habe in seinem Urteil Nr. 10/93 vom 11. Februar 1993 bereits in dieser Angelegenheit entscheiden
mussen.

Der Hof habe damals zwar erkannt, dal? der Gesetzgeber berechtigterweise davon ausgehen kdnne, dal3 die
von den anerkannten Kreditvereinigungen erfillte gemeinnitzige Funktion voraussetze, da® der Verzicht auf die
Anerkennung den Verlust der sich aus der Anerkennung ergebenden Vorteile zur Folge habe. Dennoch habe der
Hof Litera g von Artikel 90 Absatz 3 des Gesetzes vom 17. Juni 1991 fur nichtig erklért, weil diese Bestimmung in
der geltenden Fassung - insbesondere als Verbot, unmittelbar oder mittelbar auf die Anerkennung zu verzichten -

ein absolutes und allgemeines Verbot beinhaltet habe, welches als Ubertrieben zu betrachten gewesen sei, so
dal3 esin keinem angemessenen Verhaltnis zu dem vom Gesetzgeber verfolgten Zweck gestanden habe.

Die im vorliegenden Fall angefochtenen Bestimmungen hétten zur Folge, dald bei Widerruf der
Anerkennung oder bei Verzicht auf die Anerkennung dem betroffenen Unternehmen der gesamte Nettosaldo der
Mittel zugunsten des Netzes der von der Landeskasse fir Berufskredit anerkannten Kreditvereinigungen
entzogen werde.

Die angefochtenen Bestimmungen wurden zweifelsohne gegen den Verhaltnisméaldigkeitsgrundsatz
verstollen, weil nicht einzusehen sei, welches das erforderliche Verhdtnis zwischen den Zielsetzungen der
Gesetzgebung im Bereich des Berufskredits und dem Umstand, dal? der gesamte Sektor sich die von den aner-
kannten Kreditvereinigungen gebildeten Riicklagen aneigne, wére.

Klageschrift in der Rechtssache mit Geschéftsver zeichnisnummer 726

A.2.1. Die Crédit professionnel du Hainaut e.G., anerkannte Kreditvereinigung, beantragt die teilweise
Nichtigerklarung des Gesetzes vom 27. Dezember 1993.

Eswerden vier Klagegriinde vorgebracht.



Erster Klagegrund

A.2.2. Der erste Klagegrund geht von einem Verstol3 gegen die Artikel 10 und 11 der Verfassung sowie
gegen die absol ute Rechtskraft des Urteils Nr. 10/93 vom 11. Februar 1993 aus, indem geltend gemacht wird, dal3
die anerkannten Kreditvereinigungen laut Artikel 90 Absatz 3 Litera g des Gesetzes vom 17. Juni 1991 in der
durch den angefochtenen Artikel 1 2 abgednderten Fassung nur gemald den Bestimmungen der durch die
angefochtenen Artikel 2 und 3 eingefligten Artikel 90bis und 90ter auf ihre Anerkennung verzichten kénnten und
diese um die angefochtenen Artikel 7 und 8 erganzten Bestimmungen den Verzicht auf de Anerkennung mit
kumulativen Bedingungen verbinden wirden, welche die gleiche Wirkung hétten wie ein Verbot, auf die
Anerkennung zu verzichten.

Ein Verzicht auf die Anerkennung gemaf3 den fraglichen Bedingungen zeitige namlich folgende kumulierte
Wirkung:

1° ein Teil der Aktiva, zusammengesetzt aus den Ricklagen, den Neubewertungsmehrwerten, den
Vorsorgefonds fir zukinftige Risiken und dem vorgetragenen positiven bzw. negativen Ergebnis, sei an die
Landeskasse fir Berufskredit in Hohe von 2,5 Prozent pro Anerkennungsjahr mit einer Hochstgrenze von 25
Prozent zu Uberweisen (Artikel 90bis Absatz 1 Litera d Absatz 1);

2> diese Uberweisung beeinflusse nicht die Festsetzung des zu versteuernden Gewinns (Artikel 90bis
Absatz 1 Literad Absatz 3);

3> die Landeskasse fir Berufskredit kdnne die vorzeitige Rickzahlung ihrer Forderungen verlangen; die
Beitrége zur Depositenschutzregelung wiirden endgiltig dieser Regelung zugewiesen (Artikel 90bis Absatz 2 1°
und 2°);

4> die betroffene Vereinigung niisse ihr Gesellschaftskapital durch Umwandlung al ihrer Eigenmittel
erhdhen (Artikel 90ter § 1 1° Litera a);

5° die der vorgenannten Kapitalerhdhung entsprechenden Aktien wirden dem Beitragsfonds zugewiesen
(Artikel 90ter § 1 1° Litera b) und die mit diesen Aktien verbundenen Rechte wiirden gemal3 Artikel 90ter § 1 1°
Literd c und d sowie 2° festgel egt;

6° eine Sondersteuer in Hohe von 34 Prozent werde auf den Gesamtbetrag der zurtickgelegten Gewinne
erhoben (Artikel 7 und 8 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993).

Diese kumulierte Wirkung verringere das Eigenvermdgen der Vereinigung, die auf die Anerkennung
verzichte, dahingehend, dai - den eigenen Berechnungen zufolge - den von der Kommission fiir das Bank- und
Finanzwesen vorgeschriebenen Zahlungsfahigkeitskoeffizienten nicht mehr entsprochen werde, so daf3 die
betroffene Vereinigung nicht mehr als Kreditanstalt tétig sein kénnte.

In seinem Urteil Nr. 10/93 habe der Hof den vormaligen Artikel 90 Absatz 3 Litera g des Gesetzes vom
17. Juni 1991 deshalb fur nichtig erklart, weil das Verbot, auf die Anerkennung zu verzichten, der Freiheit der
anerkannten Kreditvereinigungen Ubertriebenermal3en Abbruch getan habe, wohingegen sich dieses absolute
Verbot nicht als notwendig erwiesen habe, um die vom Gesetzgeber verfolgte Zielsetzung zu erfiillen, so dal3 der
Behandlungsunterschied unter den Kreditanstalten in keinem angemessenen Verhaltnis zum verfolgten Zweck
gestanden habe.

Der Gesetzgeber sei nicht berechtigt gewesen, die fir nichtig erklarte Bestimmung durch neue
Bestimmungen zu ersetzen, die die Fortfihrung der Tétigkeiten der Kreditvereinigungen mit dem gewohnlichen
Status einer rein privaten Kreditanstalt verhindern wirden. Die neuen Bestimmungen hétten die gleiche Wirkung
wie ein allgemeines und absolutes Verbot, auf die Anerkennung zu verzichten, was gegen den Gleichheitsgrund-
satz sowie gegen die Rechtskraft des vorgenannten Urteils des Hofes verstolie.

Zweiter Klagegrund

A.2.3. Der zweite Klagegrund richtet sich insbesondere gegen Artikel 3 des Gesetzes vom 27. Dezember
1993, der einen Artikel 90ter in das Gesetz vom 17. Juni 1991 einfugt.



Er geht von einem Verstold gegen die Artikel 10 und 11 der Verfassung, die Artikel 16 und 17 der Verfassung
sowie gegen Artikel 1 des Ersten Zusatzprotokolls zur Européi schen Menschenrechtskonvention aus.

Diese Bestimmungen wdirden insofern verletzt, als die auf ihre Anerkennung verzichtenden
Kreditvereinigungen dazu vempflichtet wirden, ihr Kapital um den Gesamtbetrag der Ricklagen, der
Neubewertungsmehrwerte, der Vorsorgefonds fir zukinftige Risiken, der vorgetragenen Gewinne und des
Gewinnes des Geschéftsjahres zu erhéhen, und zwar nach Abzug der vorgetragenen Verluste und des Verlustes
des Geschéftsjahres sowie nach Abzug der Sondersteuer in Hohe von 34 Prozent und des Sonderbeitrags in
Hohe von 2,5 Prozent, auf den sich Artikel 90bis Absatz 1 Litera d beziehe, und insofern, als die sich aus dieser
Kapitalerh6hung ergebenden Aktien dem Beitragsfonds zugewiesen wirden, der frei dartiber verfiigen kénne,
wenn sie nicht innerhalb von fiinfzehn Jahren von der Gesellschaft zuriickgekauft wirden.

Im vorliegenden Fall gebe es kein angemessenes Verhaltnis zwischen der Beschlagnahme des gesamten
Saldos des zuriickgel egten Gewinns zugunsten des Beitragsfonds und dem vom Gesetzgeber verfolgten Zweck.
Der Gesetzgeber habe lediglich verhindern wollen, dal? die Teilhaber einer anerkannten Kreditvereinigung sich an
den Ruicklagen bereichern wiirden.

Die Beschlagnahme des Saldos der zurlickgelegten Gewinne schaffe eine Diskriminierung zwischen den
anerkannten Kreditvereinigungen und den anderen Kreditanstalten hinsichtlich des durch die Artikel 16 und 17
der Verfassung sowie durch Artikel 1 des Ersten Zusatzprotokolls zur Européischen Menschenrechtskonvention
gewdhrleisteten Rechtes auf Eigentum.

Dritter Klagegrund

A.2.4. Dem dritten Klagegrund zufolge wirden die Artikel 10, 11 und 172 der Verfassung durch Artikel 8
des Gesetzes vom 27. Dezember 1993 verletzt, der eine Sondersteuer zu Lasten von Kreditvereinigungen und -
kassen einfuhre, deren Anerkennung widerrufen worden sei oder die auf ihre Anerkennung verzichten wirden.

Die Sondersteuer betrage 34 Prozent des Gesamtbetrags der zurlickgel egten Gewinne, zusammengesetzt aus
den Riuicklagen, den Neubewertungsmehrwerten, den Vorsorgefonds fur zukinftige Risiken und dem
vorgetragenen positiven bzw. negativen Ergebnis am Ende des Besteuerungszeitraums, auf den sich das Ver-
anlagungsjahr 1993 beziehe.

Die vom Gesetzgeber verfolgte Zielsetzung bestehe darin, die Ricklagen, die die Kreditvereinigungen
gebildet haben sollten, indem sie in den Genuf3 des besonderen Steuersatzes gelangt seien, mit einer
Sondersteuer zu belegen, die dieser Einsparung entspreche. Den Vorarbeiten zufolge stimme die Steuer mit der
Differenz zwischen der Korperschaftssteuer (39 Prozent) und der Steuer auf die Kreditvereinigungen (5 Prozent)
Uberein.

Unter Beriicksichtigung der verschiedenen Befreiungen und Erméligungen, die die anderen Gesellschaften,
die keine anerkannten Vereinigungen seien, insbesondere die Banken, genief3en wirden, habe sich der wirkliche
durchschnittliche Steuersatz jedoch keineswegs auf 39 Prozent belaufen. Die Bemessungsgrundlage der
Sondersteuer bestehe teilweise aus zuriickgel egten Gewinnen, die normalerweise bei den anderen Gesellschaften
von der Steuer befreit seien. AulRerdem bestehe ein Teil der Riicklagen, die die Grundlage der beanstandeten
Steuer bilden wiirden, aus Einkinften, bei denen die normal erwei se geltende Besteuerungsfrist verjahrt sei.

Somit wirden die Kreditvereinigungen diskriminiert, ohne dal3 ein angemessenes Verhédtnis zu der vom
Gesetzgeber verfolgten Zielsetzung vorliege.

Vierter Klagegrund

A.25. Dem vierten Klagegrund zufolge wiirden die Artikel 10 und 11 der Verfassung durch Artikel 1 des
Gesetzesvom 27. Dezember 1993 insofern verletzt, als Artikel 90 Absatz 3 Litera f des Gesetzes vom 17. Juni 1991

durch eine neue Bestimmung ersetzt werde.

Aufgrund der neuen Litera f kénne die Anerkennungsordnung vorschreiben, dal? die Kreditvereinigungen
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sich an einem Solidaritéatsfonds firr das Netz des Berufskredits, der innerhalb der Landeskasse fir Berufskredit
geschaffen werde, beteiligen mufiten.

Alle in Belgien anséssigen Kreditanstalten mufiten sich bereits gemal? Artikel 110 des Gesetzes vom
22. Mérz 1993 bezuglich der Rechtsstellung und Beaufsichtigung der Kreditanstalten an einer kollektiven
Depositenschutzregelung beteiligen. AulBerdem bestehe auch die durch Protokoll zwischen den Kredit-
vereinigungen und der Landeskasse fiir Berufskredit organisierte Depositenschutzregel ung uneingeschrankt fort.

Die angefochtene Bestimmung erlege den Kreditvereinigungen eine unverhdtnisméaidige Last auf, die
demzufolge gegenlber den privatrechtlichen Vereinigungen diskriminiert wirden, und zwar insbesondere
gegeniiber den Banken, welche von der Landeskasse fur Berufskredit auferhalb der durch Artikel 90 des
Gesetzes vom 17. Juni 1991 festgel egten Bedingungen anerkannt werden kénnten. Diese zusétzliche Belastung
stehe in keinem angemessenen Verhdltnis zu dem vom Gesetzgeber verfolgten Zweck.

Schriftsatz des Ministerrates

A.3.1. Das Gesetz vom 27. Dezember 1993 habe hauptsachlich zum Zweck, das am 11. Februar 1993 vom Hof
verkindete Urteil Nr. 10/93 zur Durchfihrung zu kringen. Das angefochtene Gesetz schlief3e die Liicke, die
infolge der Nichtigerklérung von Artikel 90 Absatz 3 Litera g des Gesetzes vom 17. Juni 1991 entstanden sei.

Gegen die Rechtskraft des Urteils Nr. 10/93 vom 11. Februar 1993 sei keineswegs verstol3en worden. Der Hof
habe erkannt, daf3 der Verzicht den Verlust der sich aus der Anerkennung ergebenden V orteile zur Folge habe.

Das Bemuhen um die « Stabilitét und Kontinuitédt » des Berufskredits habe der Hof als vollkommen legitim
bewertet. Die neuen Bedingungen wiirden eben die Stabilitét und Kontinuitét bezwecken.

A.3.2. Die ergriffenen Mal3nahmen seien keineswegs gleichwertig mit einem allgemeinen Verbot, auf die
Anerkennung zu verzichten.

Die festgelegten Bedingungen wiirden dem verfolgten Zweck durchaus entsprechen, der darin bestehe, die
Stabilitét und den Fortbestand des Netzes der Vereinigungen fir Berufskredit zu gewahrleisten und gleichzeitig
zu verhindern, daf3 sich die Kreditanstalten oder deren Teilhaber an den betrachtlichen Riicklagen bereichern
wurden.

Die klagende Partei in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 behaupte zu Unrecht, ohne
tbrigens die Herkunft der angefiihrten Zahlen nachzuweisen, dal3 sieim Falle des Verzichts auf die Anerkennung
« wirtschaftlich ausgeschieden » ware und nicht die Zahlungsfahigkeitsbedingungen erfullen kdénnte, um als
private Kreditanstalt tatig zu sein. Aus den Vorarbeiten gehe u.a. hervor, da3 die Aktien ohne Stimmrecht, die
dem Beitragsfonds zugewiesen wiirden, bei der Ermittlung der Hohe des Eigenvermdgens berlicksichtigt wiirden.

Der eventuelle VerstoR gegen Artikel 16 der Verfassung und Artikel 1 des Ersten Zusatzprotokolls zur
Européischen Menschenrechtskonvention konnte auf jeden Fall nicht vom Hof gertigt werden. Diese
Bestimmungen seien namlich nicht in Artikel 1 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 uber den Schiedshof
vorgesehen.

Die klagenden Parteien mdchten ein uneingeschranktes Verfligungsrecht Gber Kapitalien, die nur mit Hilfe
der 6ffentlichen Hand gebildet worden seien. Sie hétten unter der Anerkennung nur Anspruch auf den Nennwert
ihrer Aktien gehabt und hétten ab initio auf deren eventuellen Mehrwert verzichtet.

Es konne demzufolge von irgendeiner « Beschlagnahme » wohl kaum die Rede sein. Die Kapitalerhthung
und die Zuweisung der entsprechenden Aktien an den Beitragsfonds wirden das Eigenvermdgen der
Kreditvereinigung nicht verringern.

Die klagende Partei in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 behauptet, es wiirde gentigen,
die Ausschittung der Rucklagen zu verbieten und deren Unverfligbarkeit innerhalb der Vereinigung zu
gewdhrleisten. Auf diese Weise kénnte allerdings das Erfordernis eines gemeinniitzigen V erwendungszwecks der
Rucklagen nicht erflllt werden. Des weiteren stehe es dem Hof nicht zu, zu beurteilen, ob eine Mal3nahme
angebracht oder wiinschenswert sei, oder zu prifen, ob die verfolgte Zielsetzung auch mit anderen Mafl3nahmen
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hatte verwirklicht werden kénnen.

A.3.3.1. Diedurch Artikel 8 eingefiihrte Sondersteuer ziele darauf ab, einen Teil der dank einer glnstigen
Regelung im Bereich der direkten Steuern erzielten Gewinne wiederzuerlangen und fir gemeinnitzige Zwecke zu
verwenden. Der Satz in Hohe von 34 Prozent ergebe sich aus der Differenz zwischen dem ordentlichen Korper-
schaftssteuersatz (39 Prozent) und dem guinstigen Satz fir die Kreditvereinigungen (5 Prozent).

A.3.32. Die klagende Partel in der Rechtssache mit Geschéaftsverzeichnisnummer 726 bestreite die
Zweckbestimmung der angefochtenen Gesetzgebung nicht, bringe an erster Stelle aber vor, dal3 sich die wirkliche
K orperschaftssteuer infolge mehrerer Befreiungen niemals auf 39 Prozent belaufe.

Auch bei den anerkannten Kreditvereinigungen werde die tatséchliche Steuerbelastung niemals 5Prozent
betragen. Uberdies habe der normale K érperschaftssteuersatz vor kurzem noch 42 Prozent betragen. Da es fiir
den Gesetzgeber technisch unméglich sei, die wirkliche Steuerbelastung fur die jede einzelne Kreditvereinigung
getrennt zu bestimmen, habe man sich notgedrungen flr eine pauschale V eranlagung entschieden.

A.3.3.3. AuRRerdem bringe die klagende Partei vor, dal3 die Bemessungsgrundlage der Sondersteuer auch
zurtickgel egte Gewinne umfasse, die bei anderen Kreditanstalten nicht versteuert wirden.

Selbstverstandlich wirden andere Kreditanstalten nicht mit dieser Sondersteuer belegt. Der die Steuer
begriindende Tatbestand sei némlich der Verzicht auf die Anerkennung bzw. der Widerruf derselben.

A.3.3.4. Schliefflich mache die klagende Partei geltend, dal? Einklinfte, deren Besteuerungsfrist verjahrt sei,
rickwirkend mit Steuern belegt wirden.

Es wirden aber nicht die Einklnfte versteuert, sondern die Ricklagen. Die Verjdhrungsfrist bezuglich der
Einkinfte sei hier unerheblich.

A.335. Mit der Sondersteuer wirden alle anerkannten Kreditvereinigungen belegt, die auf ihre
Anerkennung verzichten wirden oder deren Anerkennung widerrufen werde. Alle Kreditvereinigungen wirden
unter den gleichen Umsténden gleich behandelt.

Die Abgabe entspreche der vom Gesetzgeber verfolgten Zielsetzung und sei objektiv gerechtfertigt. Ohne
diese Malinahme wirde eine Ungleichheit angesichts jener Vereinigungen entstehen, die weiterhin anerkannt
seien und nicht frei Uber die gebildeten Rucklagen verfigen konnten.

A.34. Eine Ungleichheit sei nur dann diskriminierend, wenn sie nicht gerechtfertigt werden kdnne oder
offensichtlich unverhaltnismafig sai.

Im vorliegenden Fall fanden die Behandlungsunterschiede ihre Rechtfertigung im objektiven Unterschied
zwischen einer rein privatrechtlichen Kreditanstalt mit kaufmannischem Gewinnzweck, einer Kreditvereinigung,
die mittels eines 6ffentlichen Netzes Berufskredit gewéahre, und einer Vereinigung, die, nachdem sie jahrelang die
Vorteile der Anerkennung genossen habe, auf diese Anerkennung verzichte, um sich einem reinen Gewinnzweck
zuwidmen.

DieArtikel 10 und 11 der Verfassung wiirden also nicht durch die angefochtenen Bestimmungen verletzt.

Schriftsatze der Landeskasse fiir Berufskredit

A.4.1. DieLandeskasse fir Berufskredit hat gemal3 Artikel 87 § 2 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989
Uber den Schiedshof =zwei Schriftsitze eingereicht, und zwar jeweils in den Rechtssachen mit
Geschéftsverzeichnisnummern 724 (sehe A.4.2.1- A.4.2.6) und 726 (Sehe A.4.3.1- A.4.35).

Zur Begrundung ihres Interesses an der Intervention weist die Landeskasse fir Berufskredit darauf hin, dafd
die angefochtenen Bestimmungen unmittelbar mit ihrer Tétigkeit zusammenhdngen (Schriftsatz in der
Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 724) und sich auf das Verhaltnis zwischen der Landeskasse und
den anerkannten Kreditvereinigungen beziehen wirden (Schriftsatz in der Rechtssache mit Geschéftsverzeich-
nisnummer 726).
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Schriftsatz der Landeskasse fur Berufskredit in der Rechtssache mit Geschaftsver zeichnisnummer 724

A421. Die Landeskasse fur Berufskredit erhebt gegen die Klage in der Rechtssache mit
Geschéftsverzeichnisnummer 724 mehrere Unzuldssigkeitseinreden. Auf jeden Fall sei die Klage -so die
intervenierende Partei - zurlickzuweisen.

A.4.2.2. Der Klageschrift sei nicht zu entnehmen, welches Interesse der Klager P. Macharis hétte, weshalb
die Klageinsofern unzuléssig sei, als sie von dieser Partei erhoben worden sei.

A.4.2.3. DieKlageschrift beziehe sich in einem einzigen Klagegrund auf einen Verstol3 gegen die Artikel 10
und 11 der Verfassung, aber die Erlauterung dieses Klagegrunds enthalte gar kein Argument, das mit einer
Verletzung des Gleichheitsgrundsatzes zusammenhangen wiirde.

Am Ende der Erlauterung werde zwar der Verstold gegen den Verhaltnismafiigkeitsgrundsatz beanstandet,
aber dabei handele es sich nicht um einen Grundsatz, den der Hof seiner unmittelbaren Priifung zugrunde legen
konnte.

A.4.2.4. Hinsichtlich des angefochtenen Artikels 1 4°, der Litera j in Artikel 90 Absatz 3 des Gesetzes vom
17. Juni 1991 ersetze, sei darauf hinzuweisen, dafl3 sowohl die urspringliche als auch die neue Bestimmung
vorschreibe, dal? die Kreditvereinigung ihre Satzung dahingehend zu andern habe, dal3 die Nettoaktiva bei der
Liquidation auf die vorgeschriebene Art und Weise zu verwenden seien. Beide Regelungen hétten zur Folge, daid
die Ricklagen weder der Gesellschaft noch deren Aktionadren zustehen wiirden.

Insofern, as sich ihre Klage gegen den Umstand, dal? der Gesellschaft die Nettoaktiva entzogen wirden,
sowie gegen die Verpflichtung, die Satzung anzupassen, richte, hétten die klagenden Parteien kein Interesse an
der Nichtigerkl@rung der neuen Litera j.

A.4.25. Bei der durch den angefochtenen Artikel 1 3° erganzten Litera i handele es sich um den Zeitpunkt
des Wirksamwerdens einer Entscheidung, die den Widerruf der Anerkennung zum Gegenstand habe. Niemand
konne behaupten, dal die Angabe dieses Zeitpunktes gegen den Gleichheitsgrundsatz verstof3en wiirde.

Da die klagenden Parteien die Bestimmungen von Artikel 90bis nicht angefochten hétten, hétten sie kein
Interesse daran, dald diese Bestimmungen auf einen eventuellen Widerruf ihrer Anerkennung Anwendung finden
wurden.

A.4.2.6. Es bleibe nur noch die Anwendung von Artikel 90ter Gbrig. Nur dessen Paragraph 2 betreffe die
erste klagende Partei - die eine Aktiengesellschaft sei-, aber diese Partel zeige nicht auf, inwieweit diese
Bestimmung den Gleichheitsgrundsatz verletzen wiirde.

Schriftsatz der Landeskasse fur Berufskredit in der Rechtssache mit Geschaftsver zei chnisnummer 726

A.4.3.1. Die Klage sei wegen fehlenden Interesses unzuléssig, soweit sie sich gegen jene Bestimmungen
richte, die die vom Landesinstitut fir Landwirtschaftskredit anerkannten Kreditkassen anbelangen wiirden, und
was das I nkrafttreten nicht angefochtener Bestimmungen betrifft.

A.4.3.2. Das Gesetz vom 27. Dezember 1993 habe zum Zweck, die Liicke zu schlief3en, die nach der vom Hof
in dessen Urteil Nr. 10/93 ausgesprochenen Nichtigerkléarung von Artikel 90 Absatz 3 Litera g des Gesetzes vom
17.Juni 1991 entstanden sei, und zu bestimmen, gemd3 welchen Modalitdten die anerkannten
Kreditvereinigungen auf ihre Anerkennung verzichten kénnten.

Aus dem Urteil Nr. 10/93 vom 11. Februar 1993 gehe hervor, dal3 nicht ohne weiteres das Verbot auferlegt
werden durfe, auf die Anerkennung zu verzichten. Der Verzicht auf die Anerkennung kénne im Bemihen um
Stabilitat und Kontinuitat jedoch von bestimmten Bedingungen abhangig gemacht werden.

Der Gesetzgeber habe vermeiden wollen, dal3 man sich personlich an den Ricklagen bereichern wirde,
welche die anerkannten Vereinigungen im Laufe der Jahre dank der steuerlichen Vorteile, die sieim Hinblick auf
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die Konsolidierung des Berufskredits genossen hétten, hatten bilden kénnen. Diese Zielsetzung werde an sich
nicht in Frage gestellt.

Eben unter Beachtung der somit definierten Zielsetzung sei zu prifen, ob die beanstandeten Mal3nahmen
gerechtfertigt seien.

A.4.3.3. Beziiglich der beanstandeten Sondersteuer sei darauf hinzuweisen, dal? bei der Festsetzung ihres
Steuersatzes von einer Koérperschaftssteuer in Hohe von 39 Prozent ausgegangen worden sei, wohingegen der
Korperschaftssteuersatz lange Zeit hdher gelegen habe. Die Kreditvereinigungen hétten auch andere Vorteile
genossen, wie etwa die Staatsgarantie, die Bedingungen der Kreditbereitstellung und die erhaltenen Zuschiisse.

Vor 1973 seien die anerkannten Vereinigungen vollig von der Korperschaftssteuer befreit gewesen. Nachher
habe sich der Steuersatz auf lediglich 5 Prozent belaufen, damit die Vereinigungen ihre gemeinnitzige Aufgabe
erfullen kdnnten. So hétten sie betrachtliche Riicklagen bilden kénnen, was nicht bestritten werde.

Zu berlcksichtigen seien auch die Vereinigungen, die die gemeinniitzige Dienstleistung weiterhin
unterstiitzen wiirden und weiterhin gehalten seien, ihre Riicklagen fir die gemeinnitzige Aufgabe zu verwenden.
Wenn die Vereinigungen, die auf ihre Anerkennung verzichten wiirden, frei tber die erlangten Vorteile verfligen
konnten, so stiinde dies erst recht im Widerspruch zum Gleichheitsgrundsatz.

A.4.34. In bezug auf den beanstandeten Sonderbeitrag in Hohe von 2,5 Prozent des Gesamt betrages der
zuriickgelegten Gewinne mit einer Hochstgrenze von 25 Prozent (Artikel 90bis Absatz 1 Litera d) sei darauf
hinzuweisen, dal3 der Hof in seinem Urteil Nr. 10/93 erkannt habe, dal3 der Gesetzgeber berechtigterweise davon
ausgehen koénne, dal? die von den anerkannten Kreditvereinigungen erfillte gemeinniitzige Funktion
voraussetze, dal3 der Verzicht auf die Anerkennung den Verlust der sich aus der Anerkennung ergebenden
Vorteile zur Folge habe.

Den Vorarbeiten sei zu entnehmen, dal3 das Eigenvermdgen der Gruppe von Vereinigungen durch die
Zuwendungen der Landeskasse fir Berufskredit um mindestens zwei Milliarden Franken bzw. durchschnittlich
16,5 Prozent des Eigenvermdgens gestiegen sei. Der Finanzminister habe erklart, dafl3, wenn man in erster Linie 34
Prozent (Sondersteuer) von den Ricklagen abziehe, die Zuweisung sich auf hdchstens 25 Prozent der
verbleibenden 66 Prozent, d.h. 16,5 Prozent, der Riicklagen belaufen werde.

Abgesehen davon, dal3 die Mal3nahme vollkommen gerechtfertigt sei, wie aus den Vorarbeiten hervorgehe,
konne sie nicht dazu fuhren, dal’ die klagende Partei daran gehindert werde, ihre Tétigkeiten as private
Kreditanstalt fortzufihren. Die in diesem Zusammenhang von der klagenden Partei vorgelegten Zahlen wiirden
nicht mit denjenigen tibereinstimmen, welche in einer Bescheinigung des Rechnungspriifers enthalten seien. Den
Angaben der Landeskasse fir Berufskredit zufolge wiirde die klagende Partei im Falle des Verzichts auf die
Anerkennung allen V oraussetzungen geniigen, um als private Kreditanstalt tétig zu sein.

A.4.35. Die klagende Partei beschwere sich auch dariiber, da3 der angefochtene Artikel 3 einer
Beschlagnahme - zugunsten des Beitragsfonds- des gesamten Saldos der zuriickgelegten Gewinne der
Vereinigungen, die auf ihre Anerkennung verzichten wirden, gleichkomme.

Der Gesetzgeber habe nicht nur - wie die klagende Rartei behaupte- verhindern wollen, dafd sich die
Teilhaber bereichern wirden. Er habe auch dem Sado der freien Ricklagen eine gemeinniitzige
Zweckbestimmung erteilen wollen.

Die Kapitalerhdhung durch Umwandlung der Ricklagen beeintréchtige nicht das Eigenvermogen der
Gesellschaft. Die Aktien ohne Stimmrecht, die dem erhhten Teil des Gesellschaftskapitals entsprechen wiirden,
seien nicht endgultig dem Beitragsfonds zugewiesen worden und wirden weiterhin bei der Ermittlung des
Betrages des Eigenvermigens berticksichtigt, wobei die Kommission fir das Bank- und Finanzwesen
entscheiden werde, ob dieses Vermdgen ausreichend sei, damit die Gesellschaft als private Kreditanstalt
funktionieren kénne.

Es genlige nicht, wie von der klagenden Partei nahegelegt werde, die Ausschiittung der wahrend des
Anerkennungszeitraums gebildeten Riicklagen zu verbieten.

Die Zuweisung an den Beitragsfonds entspreche dem Bemiihen des Gesetzgebers, die urspringliche
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Zweckbestimmung der geschaffenen Mittel aufrechtzuerhalten. Diese Zweckbestimmung liege ndmlich in der
Entwicklung des Berufskredits, was auch die Zielsetzung des Beitragsfonds darstelle.

A.4.3.6. Schliefdlich beschwere sich die klagende Partei in der Rechtssache mit Geschéftsverzeich-
nisnummer 726 dariiber, dal’ die Landeskasse fir Berufskredit den vorzeitigen Ausgleich ihrer Schuldforderungen
verlangen konne und dal3 die Beitrége zur Depositenschutzregelung endgiiltig dieser Regelung zugewiesen
wurden (Artikel 90bis Absatz 2).

Durch die Einstellung der Anerkennung eldsche die reglementierte Bindung zur Landeskasse, die auch
nicht mehr in der Lage sei, die Kontrolle Uber die betreffende Vereinigung, deren Hauptglaubiger sie sei,
auszutiben. Die Mdoglichkeit fur die Landeskasse, unter diesen Umsténden die vorzeitige Bezahlung ihrer
Forderungen zu verlangen, sei gerechtfertigt. Ubrigens unterliege diese Mdglichkeit zwei Bedingungen: Es
miften ausreichende Grunde zur Befirchtung, daf® die Bezahlung ihrer Forderungen beeintréchtigt sei,
vorhanden sein und die Fortsetzung der Téatigkeit der Vereinigung misse weiterhin gewahrleistet sein.

Die Beitrage zur Depositenschutzregelung seien aufgrund der Zugehorigkeit zu einem Netz gerechtfertigt
gewesen, das nicht dadurch destabilisiert werden dirfe, dal? eine oder mehrere Vereinigungen es flr glnstiger
halten wirden, auf3erhalb des 6ffentlichen Dienstes Kredit zu gewdahren.

A.4.3.7. Ausden vorstehenden Ausfiihrungen gehe hervor, dal3 die einzelnen Mal3nahmen im Verhaltnis zu
den vom Gesetzgeber verfolgten Ziel setzungen gerechtfertigt seien. Die Mal3nahmen k&men - sowohl einzeln als
auch in ihrer Gesamtheit betrachtet - nicht einem allgemeinen und absoluten Verbot, auf die Anerkennung zu
verzichten, gleich. Den Berechnungen der Landeskasse fir Berufskredit zufolge wiirde die klagende Partei im
Falle des Verzichts auf die Anerkennung alen Anforderungen geniigen, um ihre Téatigkeit als private
Kreditanstalt fortzufthren.

A.4.3.8. Abgesehen von den Bedingungen des Verzichts auf die Anerkennung kritisiere die klagende Partei
in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 in einem vierten Klagegrund auch die verpflichtende
Beteiligung an einem Solidaritétsfonds (Artikel 90 Absatz 3 Literaf).

In seinem Urteil Nr. 10/93 vom 11. Februar 1993 (B.7) habe der Hof bereits erkannt, dal die Grundsétze
bezliglich der Depositenschutzregelung nach Artikel 90 Absatz 3 Litera f und j unmittelbar mit den vom
Gesetzgeber verfolgten Zielsetzungen zusammenhéngen und fir die anerkannten Kreditvereinigungen keine
unverhaltnismafdig schwere Belastung darstellen wiirden.

Die Mdglichkeit eines Solidaritétsfonds, die die angefochtene Bestimmung vorsehe, schlief3e sich dem
Protokoll von 1987 an, das einerseits eine Vergiitung fur die Deponenten und andererseits eine préventive
Intervention zugunsten der Kreditvereinigungen vorsehe. Der Solidaritétsfonds passe auch in den Rahmen der
neuen europarechtlichen Vorschriften sowie der zu deren Durchfiihrung ergangenen nationalen Vorschriften,
wobei es sich insbesondere um Artikel 110 des Gesetzes vom 22. Méarz 1993 bezliglich der Rechtsstellung und
Beaufsichtigung der Kreditanstalten handele.

Die von der klagende Partei geduflerte Kritik sei verfriht, da die Bedingungen und Modalitéten einer
Reglementierung noch nicht feststiinden und genausowenig bereits beschlossen worden sei, ob der Fonds
neben einer anderen Depositenschutzregel ung Bestand haben werde.

Schriftsatze der Antwer ps Beroepskrediet e.G. und der Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G.

A.5.1. Die Antwerps Beroepskrediet e.G. und die Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G. haben je einen
Interventionsschriftsatz eingereicht.

A.5.2. Um ihr Interesse an der Intervention nachzuweisen, beziehen sich die beiden intervenierenden
Parteien auf ihre Eigenschaft als von der Landeskasse fiir Berufskredit anerkannte Kreditvereinigungen.

Diese intervenierenden Parteien unterstiitzen die von der Crédit professionnel du Hainaut e.G. in der
Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 erhobene Klage. Sie bringen ndhere Einzelheiten vor, die sich
auf ihre spezifische Sachlage beziehen.
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A.5.3. Wie im ersten Klagegrund in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 vorgebracht
worden sei, wirden die angefochtenen Bestimmungen den Anerkennungsverzicht der intervenierenden Parteien
von kumulativen Bedingungen abhéngig machen, die die gleiche Wirkung wie ein algemeines Verbot, auf die
Anerkennung zu verzichten, zeitigen wirden.

Aus der Berechnung der konkreten Auswirkungen der Mafl3nahmen auf die Bilanzergebnisse fur das Jahr
1992 gehe hervor, dal3 das Eigenvermodgen der intervenierenden Parteien um etwa die Hafte reduziert werden
wirde. Wenn die intervenierenden Parteien auf ihre Anerkennung verzichten wirden, so wirde das ihnen
verbleibende Vermogen nicht ausreichen, um ihre Tétigkeiten fortzufihren. Dennoch sei aus den Vorarbeiten
ersichtlich, dal? der Gesetzgeber die Vereinigungen auch dann habe fortbestehen lassen wollen, wenn sie auf die
Anerkennung verzichten.

A.54. Die diskriminierende Beschlagnahme des gesamten Saldos der vorgetragenen und zurtickgelegten
Gewinneg, die bereits von der klagenden Partei in der Rechtssache mit Ge schaftsverzei chnisnummer 726 im zweiten
Klagegrund beanstandet worden sei, wirde fur die intervenierenden Parteien Uber eine Milliarde bzw. fast zwei
Milliarden Franken betragen.

Diese Mal3nahme wiirde die Vereinigungen, die auf ihre Anerkennung verzichten wirden, daran hindern,
ihre Banktétigkeiten fortzufiihren. Die Vergitung des Kapitals sei unentbehrlich, um die Selbstfinanzierung zu
ermdglichen und zu erhthen.

Es wére Ubrigens falsch, davon auszugehen, dal3 die auf ihre Anerkennung verzichtenden Kreditver-
einigungen ihre Tétigkeiten zugunsten des Mittelstandes einstellen wiirden. Sie wiirden im selben Sinne tétig
bleiben. Die intervenierenden Parteien wirden seit 63 bzw. 64 Jahren existieren.

A.55. Dieintervenierenden Parteien unterstiitzen des weiteren den dritten Klagegrund der klagenden Partei
in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726. Die Modalitéten und der Satz der beanstandeten Steuer
wurden zu einem MifRverhaltnis zwischen den Kreditvereinigungen und den tbrigen Kreditanstalten fihren.

A.5.6. Die intervenierenden Parteien kritisieren schliefflich die im vierten Klagegrund beanstandete
Verpflichtung, sich an einem Solidaritatsfonds zu beteiligen, und zwar neben dem bereits durch das Protokoll von
1987 organisierten Depositenschutz und neben der verpflichtenden Beteiligung an der kollektiven
Depositenschutzregelung gemand Artikel 110 des Gesetzes vom 22. Mé&rz 1993.

Auch ohne jede Zusammenlegung der Depositenschutzregelungen wirden die Kreditvereinigungen
weiterhin diskriminiert werden, da der Solidaritétsfonds in den Augen der Sparer keine gleich gute Garantie werde
bieten kdnnen wie die Schutzregelung, an der sich die GrofRbanken beteiligen wiirden. Das einzige System, das
den Gleichheitsgrundsatz beachte, sei ein System, in dem ale Anstaten einer einzigen kollektiven
Depositenschutzregelung unterworfen wiirden.

Schriftsatz des Beitragsfonds

A.6.1. Der Beitragsfonds erklart, ein Interesse an der Intervention in der Rechtssache mit
Geschaftsverzeichnisnummer 726 zu haben, soweit die Klage darauf abziele, Bestimmungen fir nichtig erklaren zu
lassen, die vorsehen wirden, dal3 dem Fonds Aktien von Kreditvereinigungen zugewiesen wirden, die auf ihre
Anerkennung verzichten wirden bzw. deren Anerkennung widerrufen werde.

Die Intervention beschranke sich auf den zweiten Klagegrund, welcher gegen den neuen Artikel 90ter
gerichtet sei.

A.6.2. Der Klagegrund handele lediglich von dem Verzicht auf die Anerkennung, nicht aber von deren
Widerruf. Er kdnne also auf keinen Fall zur Nichtigerklarung von Artikel 90ter fuhren, soweit dieser den Widerruf
der Anerkennung betreffe.

A.6.3. Ausden Vorarbeiten gehe hervor, dal3 der Gesetzgeber dem Saldo der von den Kreditvereinigungen
unter der Geltung der Anerkennungsregelung gebildeten Riicklagen eine gemeinniitzige Zweckbestimmung habe
einrdumen wollen. AufRerdem habe der Gesetzgeber verhindern wollen, daf3 sich die Teilhaber bereichem wiirden,
d.h. dai3 die Gesellschaft in die Lage versetzt werden wirde, Uber ein Eigenvermégen zu verfigen. Diese
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Zielsetzungen seien nicht al's gesetzwidrig zu bewerten.

A.6.4. Die herkdmmlichen Kreditanstalten wiirden einen Gewinnzweck verfolgen. Sie hétten sich niemals am
offentlichen Dienst des Berufskredits beteiligt und hétten niemals die erheblichen Vorteile der Anerkennung
genossen. lhre Ricklagen seien nicht das Ergebnis der Zuwendungen der Landeskasse fur Berufskredit und
eines gluinstigen Steuersystems.

Die anerkannten Vereinigungen hétten sich frei dafir entschieden, sich am offentlichen Dienst des
Berufskredits zu beteiligen, und zwar unter der Aufsicht der Landeskasse fir Berufskredit und mit den diesem
Dienst inhérenten Beschrankungen.

Weder die anerkannten Vereinigungen noch die Kreditanstalten befénden sich somit in einer Lage, die mit
derjenigen der Vereinigungen, die auf ihre Anerkennung verzichten wirden, vergleichbar wére.

A.6.5. Der Saldo der Riicklagen werde keineswegs «enteignet ». Er werde dem Gesellschaftskapital der
Vereinigung hinzugefiigt, die allein berechtigt sei, vom Beitragsfonds die Ubertragung der Aktien zu verlangen.

A.6.6. Die klagende Partel in der Rechtssache mit Ge schéftsverzei chnisnummer 726 behaupte zu Unrecht,
dal? es ausreichend gewesen wére, die Ausschittung der Ricklagen zu untersagen. Es stehe dem Hof nicht zu,
zu entscheiden, ob die MalRnahme angebracht oder wiinschenswert sei, oder zu prifen, ob die Zielsetzung mit
anderen Mal3nahmen hétte erreicht werden kdnnen.

Die Einmischung des Gesetzgebers in das «Recht auf Achtung seines Eigentums » sei nach dem
Verhdtnismaligkeitsgrundsatz zu beurteilen. Weder die Vereinigung noch die Teilhaber wirden die fraglichen
Rlcklagen verlieren, da diese in das Kapital der Vereinigung aufgenommen worden seien. Die Mal3nahme ent-
spreche dem Verhdtnismafdigkeitsgrundsatz.

Erwiderungsschriftsatz der klagenden Parteien in der Rechtssache mit Geschaftsver zeichnisnummer 724

A.7.1.1. In ihrem Erwiderungsschriftsatz antworten die klagenden Parteien in der Rechtssache mit
Geschéftsverzeichnisnummer 724 eingangs auf die von der Landeskasse fir Berufskredit erhobenen Einreden
(seheA.4.2.2- A.4.2.6).

A.7.1.2. Der zweite Kl&ger, P. Macharis, sei in seiner Eigenschaft als Aktionér der Algemeen Beroepskrediet
AG von den angefochtenen Bestimmungen betroffen.

Im Falle der Liquidation der Gesellschaft wiirden ihm die Riicklagen entzogen werden. Des weiteren wiirden
sich die angefochtenen Bestimmungen auf jeden Fall negativ auf die Bedingungen der Verwertung der in seinem
Besitz befindlichen Aktien auswirken.

A.7.1.3. In der Darlegung des Klagegrunds sei aufgezeigt worden, wie im Rahmen der vom Hof vermittelten
Definition des Gleichheitsgrundsatzes der Verhatnismaligkeitsgrundsatz verletzt worden sei. Die Kritik hénge
also tatsachlich mit der Verletzung des Gleichheitsgrundsatzes zusammen.

A.7.1.4. Dieneue Litera j habe sich gegenliber ihrer vormaligen Fassung zwar nicht wesentlich geéndert,
aber die Bestimmung gehére zu einem neuen Gefige, das der Gesetzgeber infolge der in dem Urteil Nr. 10/93 vom
11. Februar 1993 ausgesprochenen Nichtigerklarung ausgearbeitet habe. Im Interesse der richtigen Rechtspflege
sei die Klage hinsichtlich dieses Teils aus technischen Griinden fir zuléssig zu erkléren.

A.7.15. Nach Ansicht der Landeskasse der Berufskredit sei die Klage unzuléssig, soweit sie sich gegen
Artikel 90 Absatz 3 Litera i richte, weil Artikel 90bis nicht angefochten worden sei. Die intervenierende Partei
Ubersehe allerdings, dald Litera i sich ebenfalls auf Artikel 90ter beziehe.

A.7.2. AnschlieRend setzen die klagenden Parteien in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnis-
nummer 724 die Darlegung ihres einzigen Klagegrunds fort, unter Beriicksichtigung der Verteidigungsmittel des
Ministerrates.

Es zeige sich an keiner Stelle, dal? es eine Verhdtnismaidigkeit zwischen der angefochtenen Maf3nahme und
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der verfolgten Zielsetzung gebe.

Mit den vom Ministerrat angesprochenen Vorteilen der Zusammenarbeit mit der Landeskasse der
Berufskredit seien auch mehrere Nachteile verbunden. AulRerdem seien durch das Gesetz vom 17. Juni 1991 einige
wesentliche Vorteile wie die besondere steuerliche Regelung und die Staatsgarantie abgeschafft worden.

Der Ministerrat bringe kein einziges Argument vor, aus dem hervorgehen wirde, da3 im Falle der
Liquidation oder des Verzichts auf die Anerkennung vorgesehen sei, dal3 die Gesamtheit der gebildeten
Rlcklagen dem Netz des Berufskredits zustehe. Die klagenden Parteien stellen nicht in Abrede, dal? es gerecht
waére, einen angemessenen Anteil der Riicklagen zugunsten des Netzes abzutreten.

Es sei nicht ersichtlich, warum der Umstand, daf3 eine Vereinigung ihren Teilhabern die Nettoaktiva
ausbezahlt, den Berufskredit ins Wanken bringen wiirde.

Die Vereinigung und ihre Teilhaber wirden also im Vergleich zu allen Ubrigen Kreditanstalten und deren
Teilhabern diskriminiert, ohne dal esirgendeine Rechtfertigung dafiir gebe.

Erwiderungsschriftsatz der klagenden Partei in der Rechtssache mit Geschéftsver zei chnisnummer 726
Hinsichtlich der Zul&ssigkeit

A.81. In Gegensatz zu dem, was die Landeskasse fur Berufskredit und der Beitragsfonds als Einreden
geltend machen wirden (siehe A.4.3.1 und A.6.2), werde die Klage nicht dadurch unzul&ssig, dal3 die
Nichtigerkléarung von Bestimmungen in deren Gesamtheit - die im vorliegenden Fall auch auf das Landesinstitut
flr Landwirtschaftskredit anwendbar seien - und von Artikel 11 (der das Inkrafttreten sémtlicher Bestimmungen
betreffe) oder von Artikel 3, der sich sowohl auf den Widerruf der Anerkennung als auch auf den Verzicht auf die
Anerkennung beziehe, beantragt werde.

Der Hof Uberpriife in diesem Fall nur jenen Tell der Bestimmungen, der sich auf die klagende Partei und auf
den Klagegegenstand beziehe.

Der Umstand, dai die Nichtigerklarung der Bestimmungen insofern beantragt werde, as sie sich auf den
Verzicht auf die Anerkennung bezdgen, bedeute nicht, dal’ diese Bestimmungen nicht insofern angefochten
werden konnten, als sie den Widerruf der Anerkennung betreffen wirden.

Erster Klagegrund

A.8.2.1. Wenngleich der Gesetzgeber eindeutig betont habe, dal’ die Kreditvereinigungen, die auf ihre
Anerkennung als private Kreditanstalten verzichten wirden, imstande sein sollten, ihre Tétigkeiten fortzusetzen,
so werde dies eigentlich durch die Gesamtheit der Mal3nahmen verhindert.

Es sai kein Vergleich zwischen einer Kreditvereinigung, die auf ihre Anerkennung verzichte, und einer
debutierenden Kreditanstalt anzustellen, sondern vielmehr zwischen einer Kreditvereinigung, die auf ihre
Anerkennung verzichte, und einer Kreditanstalt, die bereitstatig sei.

Der Ministerrat und die Landeskasse fur Berufskredit wirden jede Manahme einzeln betrachten. Sie
wurden nicht ausreichend auf jenen Klagegrund antworten, in dem beanstandet werde, dal? das Zusammentreffen
der Mal3nahmen die gleiche Wirkung habe wie ein allgemeines und absolutes Verbot, auf die Anerkennung zu
verzichten.

A.8.22. Mehrere Vereinigungen seien bereits vor der Grindung der Landeskasse fur Berufskredit im
Bereich des Berufskredits tatig gewesen. Die sich aus der Zusammenarbeit mit der Landeskasse ergebenden
Vorteile seien allméahlich in erheblichem Mal2e reduziert worden.

Es gebe keine tatséchliche logistische Unterstiitzung, und die durchschnittliche Gewinnspanne bei den
bereitgestellten Krediten liege niemals hoher as 0,5 Prozent, d.h. 1 bis 1,5Prozent unterhalb der
Rentabilitétsgrenze. Das Uberleben der anerkannten Kreditvereinigungen sei hauptsachlich einer effizienten und
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dynamischen Betriebsfiihrung zu verdanken gewesen.

Die angeblichen Vorteile konnten die Verpflichtung zur Abtretung aller Riicklagen nach einer Sondersteuer
in Hohe von 34 Prozent nicht rechtfertigen. Dieser totale Verlust sei diskriminierend gegeniber den privaten
Kreditanstalten und stehe in keinem Verhaltnis zu dem vom Gesetzgeber verfolgten Ziel.

A.8.2.3. Auch einzeln betrachtet, erweisen sich die MalRnahmen a's diskriminierend.

Auch wenn der Sonderbeitrag in Hohe von 2,5 Prozent - pro Anerkennungsjahr - des Gesamt betrags der
zurtickgel egten Gewinne (Artikel 90bis Absatz 1 Litera d) aufgrund der Erwagung des Hofes, dal3 der Verzicht auf
die Anerkennung den Verlust der sich aus dieser Anerkennung ergebenden Vorteile zur Folge habe, ge-
rechtfertigt sein sollte, so sei diese Maf3nahme dennoch unverhaltnismaliig. Die besagten Vorteile seien wéhrend
der Vorarbeiten anndhernd geschétzt worden, wohingegen es sich beim Sonderbeitrag um einen Pauschal betrag
handele.

Auch das Recht der Landeskasse fur Berufskredit, die vorzeitige Bezahlung der Forderungen zu verlangen
(Artikel 90bis Absatz 2), stehe in keinem Verhdltnis zu dem vom Gesetzgeber verfolgten Ziel, soweit dieser
gewollt habe, dal? die Fortsetzung der Tétigkeit als private Kreditanstalt moglich sei.

Die Bescheinigung des Rechnungsprifers, auf die sich die Landeskasse fur Berufskredit beziehe, um die
von der klagenden Partei vorgebrachten Zahlen zu bestreiten (siehe A.4.3.4), berticksichtige nicht bestimmte
Posten, in denen die Ruckstellungen fiir Kreditrisiken veranschlagt wirden.

Zweiter Klagegrund

A.8.3. Die Bestimmungen von Artikel 90ter wirden eine echte Beschlagnahme darstellen. Die der
Kapitalerhohung entsprechenden Aktien wirden dem Beitragsfonds zugewiesen.

Auch in der Annahme, da die dem Beitragsfonds zugewiesenen Aktien bel der Ermittlung des
Eigenvermoégens berticksichtigt wirden, so gentige dies nicht, um auf einem von einer besonders starken
Konkurrenz gepragten Markt tatig zu werden.

Die Vereinigung werde dazu verpflichtet, einen 6ffentlich-rechtlichen Teilhaber aufzunehmen, der fast das
gesamte Gesellschaftskapital besitze. Dieser Teilhaber habe ein uneingeschrénktes Stimmrecht bei den
wichtigsten Entscheidungen, die die Vereinigung betreffen.

Zwar konnten die Aktien wahrend der ersten flinfzehn Jahre nur von der betreffenden Vereinigung
zuriickgekauft werden, aber dies sei nur zu einem Preis moéglich, der dem Wert der Aktien im Verhaltnis zu deren
Anteil am Eigenvermégen entspreche (Artikel 90ter § 1 Litera d). Dieser Preis werde sehr hoch liegen, da die
verpflichtend ins Kapital aufzunehmenden Bestandteile einen erheblichen Betrag darstellen wirden. Die
Moglichkeit des Riickkaufs, die der vorgenannte Artikel vorsehe, sei illusorisch.

Dritter Klagegrund

A.84.1. Die durch die Artikel7 und 8 eingefihrte Sondersteuer diskriminiere die anerkannten
Kreditvereinigungen gegentiber den privaten Kreditanstalten, welche ihre Tétigkeit unter der gemeinrechtlichen
steuerlichen Regelung fortfihren und keiner derartigen Sondersteuer unterliegen wirden. Es miisse eben ein
Vergleich mit diesen privaten Vereinigungen angestellt werden, da der Gesetzgeber gewollt habe, daf3 die
Vereinigungen, die auf ihre Anerkennung verzichten wirden, ihre Tétigkeit als private Kreditanstalt fortfiihren
konnten.

A.84.2. An erster Stelle gebe es eine Diskriminierung hinsichtlich der Erhebungsgrundlage der Steuer. Die
Steuer werde auf den Gesamtbetrag der zuriickgel egten Gewinne erhoben, wohingegen private Kreditanstalten
bestimmte Befrei ungen geniefden wiirden und mehrere Abzlige und Abschreibungen vornehmen kénnten.

A.8.4.3. Auch hinsichtlich des Steuersatzes liege eine Diskriminierung vor. Es erhebe sich die Frage, ob die
Behauptung des Ministerrats, dafd die Ermittlung der wirklichen Steuerbelastung technisch unmdglich sei, eine
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objektive Rechtfertigung fur einen pauschalen Steuersatz biete. Da die wirkliche Steuerbelastung fur die privaten
Kreditanstalten niedriger als 39 Prozent gewesen sei und vielmehr etwa 25 Prozent betragen habe, so hétte man
den Steuersatz auf 20 Prozent festsetzen sollen, statt auf 34 Prozent.

Der Vergleich, den die Landeskasse fur Berufskredit zwischen den Kreditvereinigungen, die auf ihre
Anerkennung verzichten wirden und denjenigen, die weiterhin anerkannt seien, anstelle, sei unerheblich. Der
Vergleich sei eben mit den privaten Vereinigungen, die bereitstatig seien, anzustellen.

A.8.4.4. Des weiteren gebe es eine Diskriminierung, was die Art der Eintreibung der Steuer betrifft. Bei der
Sondersteuer handele es sich um eine einmalige Erhebung auf das gesamte Eigenvermdgen, wohingegen private
Kreditvereinigungen unter bestimmten Umstanden die M 6glichkeit hétten, die Steuern zeitlich zu streuen.

A.8.4.5. Die Diskriminierung werde noch verstarkt, indem die Sondersteuer nicht absetzbar sei. Schlief3lich
betreffe die Sondersteuer in Wirklichkeit auch Gewinne, die wegen der Verjdhrung nicht mehr fur die
Einkommensteuer in Betracht kdmen.

Vierter Klagegrund

A.85. Der Ministerrat und die Landeskasse fur Berufskredit wirden nicht aufzeigen, dai3 die verpflichtende
Beteiligung an einem Solidaritétsfonds fir das Netz des Berufskredits keine zusétzliche Belastung darstelle, die
neben der Depositenschutzregelung aufgrund von Artikel 110 des Gesetzes vom 22. Méarz 1993 bezlglich der
Rechtsstellung und Beaufsichtigung der Kreditanstalten fortbestehe.

Erwiderungsschriftsatz der Landeskasse fur Berufskredit

A.9.1. Im Erwiderungsschriftsatz antwortet die Landeskasse fur Berufskredit auf die Interventions-
schriftsdtze der Antwerps Beroepskrediet e.G. und der Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G. (siehe A.5.1 -
A.5.6).

A.9.2. Zur Unterstitzung des ersten Klagegrunds, der in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnis-
nummer 726 vorgebracht werde, wirden die intervenierenden Parteien behaupten, dal’ die Anwendung der
angefochtenen Mal3nahmen ihr Eigenvermdgen auf die Halfte reduzieren wiirde, so dal3 sie nach dem Verzicht auf
ihre Anerkennung nicht weiter als private Kreditanstalt tétig sein konnten.

Aufgrund der Angabe der Kommission fir das Bank- und Finanzwesen und der Jahresberichte sei jedoch
ersichtlich, dal3 die intervenierenden Parteien den Zahlungsfahigkeitserfordemissen der vorgenannten
Kommission genligen wirden, wenn sie wahrend des entsprechenden Zeitraums auf ihre Anerkennung
verzichtet hétten.

Theoretisch konnte eine Verringerung des Eigenvermoégens eventuell dazu fihren, dal3 eine anerkannte
Kreditvereinigung zu einem bestimmten Zeitpunkt nicht den Zahlungsfahigkeitserfordernissen gentige, aber dies
wirde die Vereinigung nicht daran hindern, auf ihre Anerkennung zu verzichten. Es gebe andere Mittel, etwa
nachrangige Darlehen, die es ermdglichen wiirden, den Erfordernissen dennoch zu gentigen.

A.9.3. DieKapitalerhthung, die die Vereinigungen im Falle des Verzichts auf die Anerkennung durchfiihren
muften, und die Zuweisung der dieser Erhdhung entsprechenden Aktien an den Beitragsfonds wiirden von den
intervenierenden Parteien zu Unrecht al's eine Beschlagnahme bezeichnet.

Dieim zweiten Klagegrund angefochtenen MalRnahmen seien notwendig, damit das Ziel des Gesetzgebers
erreicht werde, das darin bestehe, den frei werdenden Rucklagen eine gemeinnitzige Zweckbestimmung
zuzuteilen. Die fraglichen Aktien k&men insgesamt weiterhin fir die Ermittlung des Eigenvermdgens der
betreffenden Kreditvereinigung in Betracht. Diese Aktien kdnnten nur von dieser Kreditvereinigung erworben
werden.

Um die Vereinigungen anzuregen, die Aktien zuriickzukaufen, sei vorgesehen, dal3 der Beitragsfonds nach
flnfzehn Jahren das Stimmrecht und die freie Verflgung Uber die Aktien erwerbe. Eine norma rentable
Vereinigung misse in der Lage sein, die Aktien zuriickzukaufen. Wenn dies nicht innerhalb von fuinfzehn Jahren
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moglich sei, so befinde sich die Vereinigung in einer nicht gerade rosigen Finanzlage; in diesem Fall scheine es
gerechtfertigt zu sein, dal? der Beitragsfonds die betreffenden Rechte erwerbe.

Des weiteren bedeute der Umstand, dal3 die Vereinigungen nach dem Verzicht auf ihre Anerkennung
weiterhin eine dhnliche Tétigkeit ausiiben wirden, nicht, daf? sie weiterhin eine gemeinnitzige Aufgabe erfillen
wirden. Von dem Zeitpunkt an wirden sie einen Gewinnzweck verfolgen, nicht aber die Wahmehmung eines
kollektiven Interesses.

A.9.4. Hinsichtlich des dritten Klagegrunds in der Rechtssache mit Geschéftsverzei chnisnummer 726 sei auf
den ersten Schriftsatz sowie auf den Schriftsatz des Ministerrates zu verweisen.

A.95. Die in den ersten drei Klagegrinden in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnunmer 726
beanstandeten Mal3nahmen konnten weder einzeln noch in ihrem Zusammenhang as MalRhahmen mit einer
ahnlichen Wirkung wie ein absolutes Verbot, auf die Anerkennung zu verzichten, betrachtet werden.

Es ware diskriminierend angesichts der herkdmmlichen Kreditanstalten, dal3 die anerkannten
Kreditvereinigungen - die in der Vergangenheit dank ihrer Anerkennung betréchtliche Riicklagen hétten bilden
konnen - einen Gewinnzweck verfolgen kdnnten und gleichzeitig jene Vorteile insgesamt beibehalten wirden, die
mit dem Nichtvorhandensein eines Gewinnzwecks und mit der von ihnen erfillten sozialen Rolle verbunden
gewesen seien.

A.9.6. Zur Unterstiitzung des vierten Klagegrunds in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726
hétten die intervenierenden Parteien geltend gemacht, dald die beanstandete Beteiligung an einem getrennten
Solidaritdtsfonds auch in Ermangelung eines gleichzeitigen Funktionierens mit einer kollektiven
Depositenschutzregelung diskriminierend sei, indem dieser eigene Fonds weniger Vertrauen erwecken wirde.

Auch der urspriingliche Wortlaut des angefochtenen Artikels 90 Absatz 3 Litera f habe die anerkannten
Kreditvereinigungen dazu verpflichtet, sich an einer Depositenregelung zu beteiligen, die der Hof in seinem Urtell
Nr. 20/93 vom 11. Februar 1993 fiir gerechtfertigt gehalten habe.

Der Solidaritatsfonds sei fur praventive Leistungen bestimmt, die auf jeden Fall vor dem Inkrafttreten der all-
gemeinen Depositenschutzregelung erfolgen wuirden. Die Beteiligung, die von den anerkannten
Kreditvereinigungen verlangt werde, sei eindeutig auf ein Vorsorgesystem beschrénkt, dessen Ziel darin bestehe,
die Stabilitat des Netzes sowie seiner Bestandteile zu erhohen. Die den anerkannten Vereinigungen abverlangte
Anstrengung sei minimal.

Es sei nicht richtig, dal3 der Solidaritatsfonds des Netzes fir Berufskredit weniger Vertrauen einfloRe als ein
System, in das die Grof3banken des Landes aufgenommen seien. Das abzudekende Risiko stehe im Verhaltnis zum
Umfang der Depositen. Des weiteren seien die Vereinigungen nicht berechtigt, die Daten der
Depositenschutzregelung, an der sie sich beteiligen wiirden, fir Werbezwecke zu benutzen.
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Erwiderungsschriftsatz des Beitragsfonds

A.10.1. Der Beitragsfonds antwortet auf die Interventionsschriftsétze der Antwerps Beroepskrediet e.G.
und der Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G., soweit die intervenierenden Parteien die Nichtigkeitsklage in der
Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 unterstiitzen, was den angefochtenen Artikel 3 anbelangt. Der
Beitragsfonds bringt vor, dai3 dieser Artikel nur insofern zur Debatte stehe, als er sich auf den Verzicht auf die
Anerkennung beziehe, nicht aber hinsichtlich des Widerrufs der Anerkennung.

Die Zahlenangaben der klagenden und intervenierenden Parteien seien ungenau, und es sei unméglich, sie
auf ihre Richtigkeit hin zu prifen oder den wirklichen Umfang der beanstandeten Verringerung des
Eigenvermdgens zu beurteilen.

A.10.2. Die im ersten Klagegrund in der Rechtssache mt Geschaftsverzeichnisnummer 726 beanstandete
Kapitalerhdhung sei wirtschaftlich gesehen neutral. Die Aktien ohne Stimmrecht, die dem Beitragsfonds
zugewiesen wirden, kdmen weiterhin bei der Ermittlung des Eigenvermdgensin Betracht.

Die angefochtene Maldnahme ziele darauf ab, die Zahlungsfahigkeit der Kreditanstalten zu erhéhen, und sei
fr diese Anstalten ginstig, da die Ma3nahme vom gemeinen Recht abweiche. Laut Artikel 33bis der
koordinierten Gesetze Uber die Handelsgesellschaften sei eine andere Kapitalerhéhung, die nicht durch neue
Einlagen erfolge, nur unter bestimmten Voraussetzungen durch Eingliederung der Ricklagen moglich, d.h. unter
Ausschlul® der Neubewertungsmehrwerte und ausschliefdlich fir die Aktiengesell schaften.

A.10.3.1. Im zweiten Klagegrund in der Rechtssache mit Geschéaftsverzeichnisnummer 726 werde die
« Beschlagnahme » zugunsten des Beitragsfonds beanstandet. Die klagenden und intervenierenden Parteien
wirden dabei die Kreditvereinigungen, die auf ihre Anerkennung verzichten wirden, mit den Ubrigen
Kreditanstalten und den anerkannten Kreditvereinigungen vergleichen.

A.10.3.2. Die betreffenden Anstalten wirden grundverschiedene Kategorien darstellen, die nicht mit
einander verglichen werden konnten. Anders als bei den herkémmlichen Kreditanstalten wiirden die anerkannten
Vereinigungen an der Verwaltung des offentlichen Dienstes der Kreditgewahrung an den Mittelstand beteiligt.
Sie seien zu bestimmten Leistungen verpflichtet gewesen, hétten bestimmte Funktionsregeln beachten miissen
und seien ohne Gewinnzweck tétig gewesen.

Auch innerhalb der Kategorie der Vereinigungen fir Berufskredit gebe es einen grundsétzlichen
Unterschied zwischen denjenigen, die auf ihre Anerkennung verzichten wirden, und denjenigen, die ihre
Anerkennung beibehalten und als funktioneller 6ffentlicher Dienst tétig bleiben wirden.

A.10.3.3. Auch in der Annahme, dai3 die betreffenden Vereinigungen vergleichbar wéren, so wirde die
beanstandete Diskriminierung angesichts des Eigentumsrechts eigentlich nicht vorliegen. Die Kapitalerhéhung
sel gunstig und weiche vom gemeinen Recht ab. Die ins Auge gefaldten Bestandteile wirden weiterhin zum
Eigenvermdégen gehdren.

Das Recht der Teilhaber auf eine Dividende bleibe unberthrt. Nur werde die Ausschittung der
zuruickgelegten Gewinne, die dank der Anerkennung gebildet worden seien, verhindert. Es wére diskriminierend

angesichts der anderen Kreditanstalten, wenn Vereinigungen, die auf ihre Anerkennung verzichten wirden, sich
an den Vorteilen, die sie aus der Anerkennung gezogen hétten, bereichern wiirden.

Erganzungsschriftsatze

A.11. Durch Anordnung vom 25.April 1995 hat der Hof die Parteien aufgefordert, in enem
Erganzungsschriftsatz auf finf Fragen zu antworten.

Beziiglich der ersten Frage

A.12.1. Dieerste Frage lautet folgendermal3en:

« Mehrere angefochtene Bestimmungen beziehen sich sowohl auf den Fall, in dem eine anerkannte
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Kreditvereinigung auf die Anerkennung verzichtet, als auch auf den Fall, in dem die Anerkennung von der
Landeskasse fir Berufskredit widerrufen wird. Beantragen die klagenden Parteien in den Rechtssachen mit
Geschéftsverzeichnisnummern 724 bzw. 726 die Nichtigerklarung dieser Bestimmungen nur insofern, als sie sich
auf den Verzicht auf die Anerkennung beziehen, oder auch insofern, als sie sich auf den Widerruf der
Anerkennung beziehen? Inwieweit werden im letzteren Fall Beschwerdegrinde vorgebracht, die sich
insbesondere auf den Fall des Widerrufs der Anerkennung beziehen? »

A.12.2. Die Algemeen Beroepskrediet AG antwortet, dai sie die beiden Falle ins Auge fasse. Auch ein
Widerruf als Sanktion rechtfertige nicht, daf3 die Teilhaber ihre Rechte auf die Riicklagen verlieren wiirden.

A.12.3. Die Crédit professionnel du Hainaut eG. und die intervenierenden Parteien Antwerps
Beroepskrediet e.G. und Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G. wirden die Nichtigerklérung der angefochtenen
Bestimmungen nur insofern beantragen, als sie sich auf den Verzicht auf die Anerkennung beziehen.

A.12.4. Dem Ministerrat und der Landeskasse fir Berufskredit zufolge wiirde sich die erste Frage an die
klagenden Parteien richten. Auf jeden Fall wirden die Beschwerdegriinde der klagenden Parteien nur den Fall
eines Verzicht auf die Anerkennung betreffen.

Beztiglich der zweiten Frage
A.13.1. Diezweite Frage lautet folgendermalien:

« Im angefochtenen Gesetz ist einerseits von ' Riicklagen ' im engen Sinne des Wortes und andererseits von
' zurlickgel egten Gewinnen ' die Rede, welche nicht nur die Riicklagen im engen Sinne umfassan, sondern auch
die Neubewertungsmehrwerte, die Vorsorgefonds fir zukinftige Risiken und das vorgetragene positive oder
negative Ergebnis. Meinen die Parteien, wenn sie von Ruicklagen reden, dann die Riicklagen im engen Sinne oder
die zurtickgelegten Gewinne? »

A.13.2. Die Algemeen Beroepskrediet AG verwende den Begriff der Riicklagen im weitgefaliten Sinne, d.h.
im Sinne der Nettoaktiva nach Begleichung der Schulden und nach Rickzahlung des Kapitals. Auf dem Spiel
stiinden in dieser Angelegenheit die gesamten Riicklagen, die Neubewertungsmehrwerte, die Vorsorgefonds fiir
zukinftige Risiken, der Gewinnvortrag des Geschéftsjahres, nach Abzug des Verlustvortrags und der Veruste
des Geschéftsjahres.

A.13.3. Die Crédit professionnel du Hanaut e.G. und die intervenierenden Parteien Antwerps
Beroepskrediet e.G. und Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G. weisen darauf hin, dald die Begriffe «Ruick-
lagen » und « zurtickgelegte Gewinne » in Artikel 2 (neuer Artikel 90bis Absatz 1 Litera d des Gesetzes vom
17. Juni 1991), in Artikel 3 (neuer Artikel 90ter 8 1 1° Litera a des Gesetzes vom 17. Juni 1991) und in Artikel 8 des
Gesetzesvom 27. Dezember 1993 vorkamen. Diese Parteien wirden die besagten Begriffe in jenem Sinne verwen-
den, den siein den vorgenannten Bestimmungen hétten.

A.134. Auch der Ministerrat, die Landeskasse fir Berufskredit und der Beitragsfonds wirden die
vorgenannten Begriffe in jenem Sinne verwenden, die sie in den angefochtenen Bestimmungen hétten.

Die Landeskasse fur Berufskredit bringt zusétzlich vor, dai3 der Umstand, daf? auch die Vorsorgefonds fir
zukinftige Risiken ins Auge gefaldt wirden, nicht verhindere, da3 die Kreditvereinigungen nach erfolgtem
Verzicht auf die Anerkennung ihre Téatigkeiten als herkbmmliche Kreditanstalt fortsetzen wirden. Die
Kreditvereinigungen wirden tUber eine weitgehende Freiheit verfligen, Teile der Riicklagen einem Sonderposten
fr zukiinftige Risiken zuzuteilen oder nicht. Die buchhaltungsmaliige Qualifizierung, die die Kreditvereinigungen
ihren Ricklagen einrdumen wirden, seien nicht entscheidend bei der Beurteilung der Zahlungsféhigkeit einer
Kreditvereinigung, welche anhand der von der Kommission fur das Bank- und Finanzwesen festgelegten
Koeffizienten bewertet werde. Unter Beriicksichtigung der Ergebnisse zum 31. Dezember 1993 wirden alle
beteiligten Kreditvereinigungen den im Erlald der Kommission fir das Bank- und Finanzwesen vom 19. Mé&z 1991
festgel egten Erfordernissen beziiglich des Eigenvermégens gentigen.

Beziiglich der dritten Frage
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A.14.1. Diedritte Frage lautet folgendermalien:

« Hat das am 1. Januar 1995 erfolgte Inkrafttreten der durch Artikel 110 des Gesetzes vom 22. Méarz 1993
beziiglich der  Rechtsstellung und Beaufsichtigung der  Kreditanstalten  vorgeschriebenen
Depositenschutzregelung irgendwelche Auswirkungen auf die beim Hof anhéngige Rechtssache, etwa
hinsichtlich des Solidaritdtsfonds, den der angefochtene Artikel 1 1° vorsieht? Ist das Protokoll bezliglich der
Schutzregelung, das im Jahre 1987 unter den Kreditvereinigungen des Netzes fur Berufskredit abgeschlossen
wurde, implizit oder explizit aufgehoben worden oder nicht? »

A.14.2. Die meisten Parteien weisen darauf hin, da3 am 4. Januar 1995 ein neues Protokoll beziglich der
Depositenschutzregelung fir Kreditanstalten abgeschlossen worden sei, und zwar zwischen der Rediskont- und
Garantieanstalt, dem Belgischen Bankenverband und mehreren Kreditanstalten, darunter die am vorliegenden
Verfahren beteiligten Kreditvereinigungen. Artikel 56 dieses Protokolls bestimme, daf3 das Protokoll von 1987
Uber die Depositenschutzregelung fir Vereinigungen fur Berufskredit aufgel 0st sei. Kraft Artikel 58 sei das neue
Protokoll am 1. Januar 1995 in Kraft getreten.

A.14.3. Die Algemeen Beroepskrediet AG vertritt die Ansicht, dal3 der Depositenschutzfonds und der
Solidaritétsfonds sich tiberschneiden wiirden und daf3 das Bestehen zweier Fonds nicht nur UberflUssig, sondern
auch nachteilig sei.

A.144. Die Crédit professionnel du Hainaut eG. und die intervenierenden Parteien Antwerps
Beroepskrediet e.G. und Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G. behaupten, dal das Wirksamwerden des
einzigen Depositenschutzsystems zum 1. Januar 1995 den vierten Klagegrund keineswegs entkréfte, in dem
beanstandet werde, dal? den anerkannten Kreditvereinigungen eine doppelte Belastung auferlegt werde. Es zeige
sich im Gegenteil nunmehr eindeutig, dal3 sie tatsachlich dem allgemeinen Depositenschutzsystem unterworfen
wurden, wohingegen der Solidaritétsfonds, den der angefochtene Artikel 1 1° des Gesetzes vom 27. Dezember
1993 vorsehe, nicht aufgehoben worden sei.

Durch die Aufldsung des Protokolls von 1987 mit Wirkung vom 1. Januar 1995 sei zwar der Kumulierung
dreier Schutzsysteme ein Ende bereitet worden, aber zum Zeitpunkt der Klageerhebung sei der vierte Klagegrund
in der Rechtssache mit Geschaftsverzeichnisnummer 726 insofern begriindet gewesen, als darin beanstandet
worden sei, daBd die kritisierte Bestimmung den anerkannten Kreditvereinigungen eine dreifache Belastung
auferlege.

A.145. Der Ministerrat weist darauf hin, dal3 das Vermogen des durch das Protokoll von 1987 errichteten
Fonds auf den neuen Interventionsfonds tibertragen worden sei, der durch das neue Protokoll ins Leben gerufen
worden sei, und zwar gemal? Artikel 110 des Gesetzes vom 22. Méarz 1993 beziiglich der Rechtsstellung und
Beaufsichtigung der Kreditanstalten. Der Aufbau des bisherigen Fonds und die Zweckbestimmung der Gelder
seien unverandert geblieben.

Der Ministerrat und die Landeskasse fur Berufskredit betonen, dald der in Artikel 1 1° des Gesetzes vom
27. Dezember 1993 ins Auge gefalte Solidaritétsfonds fiir das Netz der Landeskasse fur Berufskredit spezifisch
sei und eine Erganzung zur Depositenschutzregelung fur die Gesamtheit der Kreditanstalten darstelle. Die
Depositenschutzregelung bezwecke einen allgemeinen Schutz der Deponenten. Das neue Protokoll beziiglich der
Depositenschutzregelung sehe nur ausnahmsweise und unter besonderen Bedingungen eine préventive
Leistung vor. Der Solidaritétsfonds bezwecke insbesondere die Verstarkung der Solidaritat und der Soliditét des
Netzes fur Berufskredit. Er stelle eine Erganzung zur allgemeinen Depositenschutzregelung dar und behalte also
seine Existenzberechtigung in vollem Umfang bei.

Bezuglich der vierten Frage

A.15.1. Dievierte Frage lautet folgendermaf3en:

« Enthalten die vormaligen Anerkennungs- und Kontrollordnungen, und zwar digjenigen von 1930 und
1956, spezifische Bestimmungen im Zusammenhang mit der Beschrankung der Gewinnausschittung und der

Zuweisung der Ricklagen sowie im Zusammenhang mit der Liquidation der Kreditvereinigungen? »

A.15.2. Die Algemeen Beroepskrediet AG weist darauf hin, dafd Artikel 3 4° der 1930er Ordnung bereits die
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Einschrankung der Dividenden vorschreibe, allerdings ohne sie zu beziffern. Die Ordnung enthalte keine
Bestimmung beziiglich der Zweckbestimmung der Riicklagen im Falle der Liquidation.

Artikel 8 8§ 1 Der Satzung der Landeskasse fur Berufskredit, die im Anhang zum koniglichen Erlal3 vom
2. Juni 1956 zur Uberarbeitung der Satzung der Landeskasse fur Berufskredit enthalten sei, Gibernehme den
Grundsatz, dem zufolge die Vereinigungen die Héhe der an ihre Mitglieder auszuschittenden Dividenden und
Ristornos einschréanken miften.

In Artikel 2 des ministeriellen Elasses vom 29. Dezember 1993 zur Genehmigung der Anerkennungs- und
Kontrollordnung fir die von der Landeskasse fur Berufskredit anerkannten Kreditvereinigungen werde auch auf
einen Beschluf? der Landeskasse fur Berufskredit vom 9. April 1963 angespielt. Bei diesem Beschlul? sei as
Anerkennungsprinzip angenommen worden, daf3 die Satzung bestimmen miisse, dal3 im Falle der Liquidation der
Nettosaldo zugunsten von Werken im Bereich des Unterrichts oder zugunsten des Berufskredits ausgeschittet
werde. Die Algemeen Beroepskrediet AG betont, daf? diese Bestimmung nur fiir neue Kreditvereinigungen gelte.

A.15.3. Die Crédit professionnel du Hainaut eG. und die intervenierenden Parteien Antwerps
Beroepskrediet e.G. und Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G. weisen darauf hin, dal3 Artikel 9 des Gesetzes
vom 11. Mai 1929 zur Griindung einer Zentralkasse fur den kleinen Berufskredit bestimmt habe, dal? der Vorstand
bei der Anerkennung von dem Grundsatz ausgehen solle, dai3 die Kreditvereinigungen den Betrag der Dividen-
den oder Ristornos fur die Mitglieder statutarisch einschrénken mafiten. Dieser Grundsatz sei in Artikel 3 4° der
Anerkennungsordnung vom 4. Februar 1930 ausgearbeitet worden.

Weder das Gesetz von 1929 noch die Anerkennungsordnung von 1930 oder der lonigliche Erlal3 vom
2. Juni 1956 wirden Bestimmungen beziiglich der Liquidation von Kreditvereinigungen enthalten. Eben das
Gesetz vom 27. Dezember 1993 enthalte Bestimmungen beziiglich der Verwendung der Ricklagen, welche die
klagende Partei und die intervenierenden Parteien in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726
beanstanden wurden.

A.154. Der Ministerrat antwortet, dal? in den aufeinanderfolgenden Regelungen immer wiederholt worden
sei, dal3 die Kreditvereinigungen statutarisch vorschreiben mufiten, daid die Dividenden oder Ristornos sich auf
einen Teil der Gewinne beschrénken wirden und dal? der Saldo den Ricklagen hinzugefiigt werde. Der
Ministerrat bezieht sich auf die betreffenden Bestimmungen im Gesetz vom 11. Mai 1929 (Artikel 9), in der
Anerkennungsordnung vom 4. Februar 1930 (Artikel 4 3), dem Gesetzeserlal3 vom 23. Dezember 1946 bezliglich
des Berufskredits (Artikel 8), dem koniglichen Erlald vom 2. Juni 1956 (Artikel 8) und dem Beschlul® der
Landeskasse fur Berufskredit vom 9. April 1963 (Paragraph 1).

Auch die Landeskasse fur Berufskredit und der Beitragsfonds weisen auf die Bestimmungen, die den
Gegenstand der Frage betreffen, hin. Sie behaupten, dal? seit der Griindung der Zentralkasse fir den kleinen
Berufskredit im Jahre 1929 grundsétzlich davon ausgegangen worden sei, dal die Mitglieder der
Kreditvereinigungen sich nicht bereichern dirften.

Der Ministerrat und die Landeskasse fur Berufskredit betonen, daf3 die offentlich-rechtliche Anstalt fir
Berufskredit in einer Krisenzeit geschaffen worden sei, as der Privatsektor nicht in der Lage gewesen sei, dem
Bedirfnis zu entsprechen. Unter diesen Rahmenbedingungen sei es unvorhersehbar, ja sogar undenkbar
gewesen, daf? sich die Kreditanstalten dermal3en hétten bereichern kénnen.

Die Landeskasse fir Berufskredit weist darauf hin, da3 in der Begriindung zur Anerkennungsordnung von
1930 erwdhnt worden sei, dal3 die Satzung bestimmen misse, wie die Rucklagen nach erfolgter Liquidation
verwendet werden sollen.

Die Landeskasse fur Berufskredit und der Beitragsfonds rufen in Erinnerung, daf3 in Artikel 19 der
Mustersatzung der Kreditvereinigungen des Netzes vorgesehen gewesen sei, dal’ die Nettoaktiva bei Liquidation
fir Werke oder Anstalten fir den beruflichen Unterricht bestimmt seien. Es sei darauf hinzuweisen, dal? die
« Crédit du Hainaut », die « Brabantse Kas » und der « Antwerps Beroepskrediet » bereits bei ihrer Griindung in
ihrer jeweiligen Satzung vorgesehen hétten, dal? die Teilhaber im Falle der Liquidation nur Anspruch auf den
Nennwert der Aktien hatten.

Der Ministerrat betont, dal’ es einen Konsens gegeben habe, dem zufolge jedes positive Ergebnis dem
offentlichen Sektor zugewiesen bleibe, und diese Regel sei eine wichtige tatséchliche Voraussetzung fir die
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Anerkennung gewesen. Der Ministerrat weist auch auf die Verordnungsbestimmungen hin, denen zufolge die
Vereinigungen sich nicht vorzeitig aufldsen durften, und ruft in Erinnerung, dafld 1963 beschlossen worden sei,
dal3im Falle der Liquidation jeder positive Saldo fir Anstalten, die den Berufskredit bezwecken, bestimmt werden
muisse.

Die Landeskasse fir Berufskredit und der Beitragsfonds gelangen zu der Schlu3folgerung, daf? Artikel 90
Absatz3 Literaj des Gesetzes vom 17.Juni 1991 die Bestdtigung des bereits am Anfang aufgestellten
Grundsatzes der Nichtbereicherung der Mitglieder der Kreditvereinigungen darstelle.

Bezuglich der fuinften Frage
A.16.1. Dieflnfte Frage lautet folgendermalien:

« Kann die klagende Partei in der Rechtssache mit Ge schaftsverzei chnisnummer 726 ndher erlautern, warum
der Riickkauf der dem Beitragsfonds zugewiesenen Aktien - wie sie in ihrem Erwiderungsschriftsatz behauptet -
illusorisch wére? »

A.16.2. Die Crédit professionnel du Hainaut e.G. erklart, dal3 sie in der ausfihrlichen Darlegung des zweiten
Klagegrunds in ihrem Erwiderungsschriftsatz habe aufzeigen wollen, dad sie im Fale der Anwendung der
beanstandeten Maf3nahmen entweder zwangsl&ufig nicht in der Lage wére, die fraglichen Aktien zurtickzukaufen,
oder nicht imstande wére, ihre Banktatigkeit als private Kreditanstalt fort zuf iihren.

Im Falle des Verzichts auf die Anerkennung miidte die Gesamtheit der verbleibenden Eigenmittel -nach
Einbehaltung der Sondersteuer und des Sonderbeitrags- durch die Ausgabe neuer, dem Beitragsfonds
zugewiesener Aktien in das Kapital aufgenonmen werden. In der Annahme, dal3 ein Rickkauf dieser Aktien
moglich wére, so wirde das Eigenvermodgen der Kreditvereinigung nach erfolgter Annullierung der
zurlickgekauften Aktien auf einen Betrag gesenkt werden, der weit unter jenem Betrag liegen wiirde, der notwen-
dig wére, um den Erfordernissen der Kommission fir das Bank- und Finanzwesen hinsichtlich des
Eigenvermégens zu entsprechen.

Die Crédit professionnel du Hainaut e.G. macht geltend, dal3 eine Erhéhung des Gesellschaftskapitals durch
neue Zeichnungen nicht méglich wére, da die Satzung eine Beteiligung von Gber 800.000 Franken untersage und
somit eine aufBerordentlich hohe Anzahl von Zeichnern notwendig wére, damit der erforderliche Betrag der
Eigenmittel erreicht werde.

Auch ein Ruckgriff auf nachrangige Darlehen wiirde keine Lésung bieten, da ihr Teil, der geméal dem Erlald
der Kommission fiir das Bank- und Finanzwesen vom 19. Mérz 1991 in zweckdienlicher Weise bei der Festsetzung
des Eigenvermégens berlicksichtigt werden kénne, nicht geniige, damit der erforderliche Betrag erreicht werde.

Die Crédit professionnel du Hainaut e.G. behauptet anschlieflend, dald auch fir die intervenierenden

Parteien Antwerps Beroepskrediet e.G. und Brabantse Kas voor Beroepskrediet e.G. der Rickkauf der Aktien
illusorisch sei.

Hinsichtlich der Zul&ssigkeit

Bezliglich des Interesses an der Klageerhebung

B.1.1. Der Umstand, dal3 Artikel 90 Absatz 3 Litera | des Gesetzes vom 17. Juni 1991 durch
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eine Bestimmung ersetzt wird, die hinschtlich des beanstandeten Nachtells eine &nliche Tragwelte
hat as die Betimmung, die Se erseizt, entzient den klagenden Parteen nicht das rechtlich
erforderliche Interesse, da sie damit rechnen konnen, dal3 infolge der Nichtigerklarung, die im
vorliegenden Fal beim Hof beantragt wird, eine andere Regelung ausgearbaitet wird.

Die von der Landeskasse fUr Berufskredit erhobene Unzuléssgketseinrede in bezug auf
Artikd 1 4° des Gesetzes vom 27. Dezember 1993 (A.4.2.4) ist zurlickzuweisen.

B.1.2. Der Umdgand, dad die klagenden Patden in de Rechtssache mit
Gechéftsverzeichnisnummer 724 nicht die Bestimmungen des neuen Artikels 90bis des Gesetzes
vom 17. Juni 1991 anfechten, sondern nur digenigen des neuen Atikes 90ter dieses Gesetzes,
entzieht ihnen nicht das rechtlich erforderliche Interesse an der Klageerhebung auf Nichtigerklarung
des angefochtenen Artikels 1 3° des Gesetzes vom 27. Dezember 1993. Der vorgenannte Artikel 1
3° erganzt Artikel 90 Absatz 3 Litera i des Gesetzes vom 17. Juni 1991 um ene Besimmung, die
sch sowohl auf Artikel 90bis a's auch auf Artikel 90ter des letztgenannten Gesetzes bezieht.

B.1.3. Dieklagenden Parteien in der Rechtssache mit Geschéftsverzel chnisnummer 724 weisen
auch das eforderliche Interesse an der Anfechtung des zweiten Paragraphen des neuen
Artikels 90ter auf, welcher die Bestimmungen des ersten Paragraphen dieses Artikels snngemdl for
anwendbar erkléart auf Kreditvereinigungen, die in der Rechtsform einer Aktiengesdlschaft gegriindet
snd.

B.1.4. Die von der Landeskasse fUr Berufskredit erhobenen Unzuléssigketsainreden in bezug
auf Artike 1 3° sowie auf Artikel 3 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993 (A.4.2.5- A.4.2.6) sind

zurtckzuwe sen.

Bezliglich des Interesses des Klagers P. Macharis

B.2.1. Die Vefassung und das Sondergesetz vom 6. Januar 1989 Uber den Schiedshof
efordern, dal3d jede natlirliche oder juristische Person, die eine Nichtigkeitsklage erhebt, en
Interesse nachweist. Das erforderliche Interesse liegt nur bel jenen Personen vor, deren Situation
durch die angefochtene Rechtsnorm unmittelbar und ungiingtig beeinflurd werden konnte.
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B.2.2. P. Macharis, zweite klagende Patel in der Rechtsssche mit  Geschéftsver-
zachnisnummer 724, erkléart, in seiner Eigenschaft ds Aktionér der Algemeen Beroepskrediet AG,
der ersten klagenden Partel in dieser Rechtssache, aufzutreten.

Die angefochtenen Bestimmungen &ndern mehrere Grundsétze beziiglich der Anerkennungs-
und Kontrollordnung der von der Landeskasse fur Berufskredit anerkannten Kreditvereinigungen
und bestimmen, nach welchen Modditéten der Verzicht auf die Anerkennung bzw. der Widerruf der
Anerkennung erfolgt und welche besonderen Regeln bel ihrer Liquidation gdten.

B.2.3. Die angefochtenen Begdimmungen konnen die Stuation der anerkannten
Kreditverenigungen sowie der Aktionde dersdben unmittdbar und in ungingigem Sinne
beeinflussen. Indem der Kléger P. Macharis auf seine Eigenschaft ds Aktion&r einer anerkannten
Kreditvereinigung hinweis, zeigt er das rechtlich erforderliche Interesse an der Klageerhebung auf
Nichtigerklarung der angefochtenen Bestimmungen auf.

Der von der Landeskasse fur Berufskredit erhobenen Unzuléssgketsainrede (A.4.2.2) i nicht
beizupflichten.

Beziiglich des einzigen Klagegrunds in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnis-
nummer 724

B.3.1. Um den Erfordernissen nach Artikel 6 des Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 Uber
den Schiedshof zu entgprechen, missen die in der Klageschrift vorgebrachten Klagegriinde angeben,
welche Vorscthriften, deren Einhdtung der Hof gewdrleiget, verletzt wéen und welche
Bestimmungen gegen diese Vorschriften verstol3en wiirden, und darlegen, in welcher Hingcht diese
Vorschriften durch die fraglichen Bestimmungen verletzt wiirden.

B.3.2. Die Klageschrift in der Rechtssache mit Geschéftsverzechnisnummer 724, in der
ausdriicklich auf die Erwégungen des vom Hof verkiindeten Urteils Nr. 10/93 vom 11. Februar
1993 verwiesen wird, gibt in ausreichendem Ma%e an, in welcher Hingcht die angefochtenen
Besimmungen den klagenden Parteien zufolge gegen die Artikd 10 und 11 der Verfassung
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versolen wirden.

Die von der Landeskasse fUr Berufskredit erhobene Unzuldssgkeitseinrede (A.4.2.3) is
zuriickzuweisen.
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Hinsichtlich des Umfangs der Klage

B.4.1. Der Hof hat den Umfang der Klage anhand des Inhdltes der Klageschrift zu bestimmen.

B.4.2. Die Prifung der Klage beschrankt sch auf die angefochtenen Bestimmungen nur
insofern, ds se sich auf die von der Landeskasse fir Berufskredit anerkannten Kreditvereinigungen
beziehen, nicht aber auf die vom Landesindtitut fur Landwirtschaftskredit anerkannten Kreditkassen.

B.4.3. Der angefochtene Artikel 11, der bestimmt, dal? das Gesetz vom 27. Dezember 1993
am 1. Januar 1994 in Kraft tritt, wird nur insofern geprift, as er sch auf die angefochtenen
Begtimmungen dieses Gesetzes bezieht.

B.4.4. Dadie klagende Partei in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 keine
Beschwerdegriinde gegen die durch Artikdl 2 eingefiihrten Bestimmungen von Artikel 90bis Litera a,
b und c vorbringt, bleiben diese Bestimmungen auler Betracht.

B.4.5. Aus der Klageschrift in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 724 sowie
aus den Erlauterungen in den Erganzungsschriftsdtzen geht hervor, dal3 die klagenden Parteien die
Bestimmungen der Artikd 1 3 und 4 und 3 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993 sowohl
insofern anfechten, ds ge sch auf den Anerkennungsverzicht der Kreditvereinigungen beziehen, ds
auch inofern, ds de dch auf den Widerruf der Anerkennung durch die Landeskasse fur
Berufskredit bzw. auf die Liquideation dieser Vereinigungen beziehen. Die klagende Partei in der
Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 betétigt in ihrem Ergénzungsschriftsatz, dald ihre
Klage sch jedoch auf die von ihr angefochtenen Bestimmungen insofern beschrankt, ds diese sch
auf den Fall eines Anerkennungsverzichts beziehen.
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Zur Hauptsache

B.5. Das Gesetz vom 17. Juni 1991, das durch das angefochtene Gesetz vom 27. Dezember
1993 abgedndert wird, bezweckt die Umgtrukturierung der Offentlichen Kreditanstdten und die
Verenhetlichung der Vorschriften beziiglich der Kontrolle und Arbetsweise der 6ffentlichen und
privaten Kreditangtaten.

Hingchtlich des Berufskredits hat der Gesetzgeber 1991 das 1929 eingefiihrte System der
Zusammenarbeit zwischen enem ortlichen Netz privater Kreditanddten, die auf die Kredit-
gewdhrung an selbstandig Erwerbgtétige, an kleine und mittlere Unternehmen sowie an Frelberufler
sezidisat snd, enesats und ene zerdiseten, Offentlich-rechtlichen Anddt, die zur
Unterstiitzung der sozid fir unentbehrlich erachteten Tétigkeit der Andtdten fur Berufskredit
gegrindet wurde, anderersaits bestétigt.

Das Gesetz vom 17. Juni 1991 hat zum Zweck, sowohl der in ene Gffentlich-rechtliche
Aktiengesdllschaft umgewandelten Landeskasse fur Berufskredit ds auch den von ihr anerkannten
Kreditvereinigungen zu gewahrleigten, dal? se ihre bisherigen Tétigketen fortfihren und innerhdb
der neuen Strukturen ihre spezifische Aufgabe welterhin erflllen konnen, trotz des algemeinen
Trends zur « Entspezidiserung » der Kreditangaten.

B.6.1. Das Gesetz vom 27. Dezember 1993 regdt die Bedingungen, Modditéten und Folgen
eines Anerkennungsverzichts durch eine Kreditvereinigung im Anschlul? an die vom Hof in dessen
Urtell Nr. 10/93 vom 11. Februar 1993 ausgesprochenen Nichtigerklérung von Artikel 90 Absatz 3
Litera g des Gesetzes vom 17. Juni 1991, der bestimmte, dal3 die von der Landeskasse flr
Berufskredit anerkannten Kreditverenigungen «weder unmittdlbar noch mittdbar auf ihre
Anerkennung verzichten (dirfen) ».

In dem besagten Urtell it der Hof von der Erwégung ausgegangen, dald der Gesetzgeber
berechtigterweise davon ausgehen kann, dal3 die von den anerkannten Kreditvereinigungen erfillte
« gemenniitzige Funktion » voraussetzt, dald der Verzicht auf die Anerkennung den Verlugt der sich
aus der Anerkennung ergebenden Vortelle zur Folge hat und namentlich wegen der Stabilité und
Kontinuitét von bestimmten Bedingungen abhangig gemacht wird. Der Hof hat die Folgen der fir
nichtig erklarten Bestimmung aufrechterhdten, um die zusandigen Behdrden in die Lage zu



31

versetzen, die Modditéten des Anerkennungsverzichts festzulegen.

Artikel 90 Absatz 3 Litera g des Gesetzes vom 17. Juni 1991 in der durch Artikel 1 2° des
Gesetzes vom 27. Dezember 1993 abgednderten Fassung ermoglicht den Anerkennungsverzicht
unter den Bedingungen und gemdl3 den Vorschriften, die in den Artikedn90bis und 90ter
vorgeschrieben sind, welche durch die Artikel 2 und 3 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993
eingefligt wurden, und gegen Bezahlung einer Sondersteuer auf die zurtickgelegten Gewinne geméal3
Artikel 8 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993.

B.6.2. Der Geseizgeber hat verhindern wollen, dald Telhaber sch unberechtigterweise
bereichern wiirden, indem se auf die Anerkennung verzichten, nachdem die Vereinigung wegen ihrer
gemenniitzigen Funktion mehrere Vortelle genossen hat (Parl. Dok., Senat, 1993-1994, Nr. 914-
1, SS. 3-6, und Nr. 914-2, SS. 2-3, 6-7 und 14).

Aulerdem bezweckte der Gesetzgeber die Aufrechterhadtung eines zentrdisierten Netzes im
Bereich des Berufskredits und die Einschrankung des Risikos, das darin besteht, dal? viele Kredit-
verenigungen ihrer langidhrigen Zusammenarbeit mit der Landeskasse fur Berufskredit, die der
Gestzgeber bereits durch das Gesetz vom 11. Ma 1929 zur Griindung einer Hauptkasse fur den
kleinen Berufskredit zustande gebracht hatte, ein Ende bereiten wiirden

B.7. Die klagenden Parteien bringen vor, dal3 die angefochtenen Bestimmungen des Gesetzes
vom 27. Dezember 1993 gegen die verfassungsmddgen Grundsdize der Gleichhet und des
Diskriminierungsverbots verstol3en wiirden.

B.8. Die Vefassungsvorschriften der Gleichhet und des Diskriminierungsverbotes schlief3en
nicht aus, dal3 ein Behandlungsunterschied zwischen Kategorien von Personen eingefihrt wird,
soweit dieser Unterschied auf einem objektiven Kriterium beruht und in angemessener Weise
gerechtfertigt it

Das Vorliegen ener solchen Rechtfertigung ist im Hinblick auf Zweck und Folgen der
beangtandeten Mainahme sowie auf die Art der einschldgigen Grundsédize zu beurtellen; es wird
gegen den Gleichhetsgrundsatz verstofien, wenn feststeht, dal3 die eingesetzten Mittel in keinem

angemessenen Verhdtnis zum verfolgten Zweck stehen.
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Beziiglich des ersten Klagegrunds in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnis-
nummer 726

B.9. Die angefochtenen Bestimmungen legen hauptsichlich die Modditéten fest, nach denen
die von der Landeskasse fur Berufskredit anerkannten Kreditvereinigungen auf ihre Anerkemnung
verzichten kénnen, und zwar unter Beriicksichtigung der oben definierten Zielsetzung (B.6.2).

Der Gestzgeber hat mit dem Vezcht auf die Anerkennung bzw. dem Widerruf der
Anerkennung Folgen verbunden, die auf ene bestimmte Rickerdattung der sich aus der
Anerkennung ergebenden Vortelle hinaudaufen.

B.10. Die klagende Pate - die die Rechtmdlgket der vom Gesetzgeber verfolgten
Zidsstzungen nicht in Frage gdlt - ist der Andicht, dal3 die Artikel 10 und 11 der Verfassung verletzt
worden sgien, sowie die absolute Rechtskraft des vom Hof verkiindeten Urteils Nr. 10/93 vom
11. Februar 1993, indem die Gesamtheit der ergriffenen Ma3nahmen in keinem angemessenen
Verhdtnis zu diesen Zidsetzungen stehe und faktisch zu einem Verbot fuhre, auf die Anerkennung
als Kreditverenigung zu verzichten.

B.11.1. Unter Bertckschtigung der deuerdichen Vortele, die die anerkannten
Kreditvereinigungen erhadten haben (B.6.2), wird eine pauschade Sondersteuer erhoben, die zu
entrichten i, wenn eine Kreditvereinigung auf ihre Anerkemung verzichtet oder wenn ihre
Anerkennung von der Landeskasse fUr Berufskredit widerrufen wird.

Der Steuersatz betrégt 34 Prozent des Gesamtbetrages der zurtickgelegten Gewinne, der fir
das Veranlagunggahr 1993 von der betroffenen Kreditvereinigung angegeben wurde. Die Steuer-
bemessungsgrundlage  besteht aus den  zurlickgdegten Gewinnen, d.h. den Ruicklagen, den
Neubewertungsmehrwerten, den Vorsorgefonds fur zukinftige Risken und dem vorgetragenen
positiven oder negetiven Ergebnis der betroffenen Kreditvereinigung (Titel | des Gesetzbuches Uber
die sempddhnlichen Steuern, eingefiigt durch Artikel 8 des angefochtenen Gesetzes) (Parl. Dok.,
Senat, 1993-1994, Nr. 914/1, S. 2, und Nr. 914-2, SS. 6 und 14).
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B.11.2. Aul¥erdem unter Bertickschtigung der Vortelle, die die Kreditvereinigungen dank der
Zusammenarbeit mit der Landeskasse fur Berufskredit, u.a durch die Staatsgarantie und die
Zuschiisse erhaten haben, werden die kumulierten Riicklagen mit einem Sonderbeitrag in Hohe von
2,5 Prozent pro Anerkennunggahr belegt, wobel ein Hochstsatz von 25 Prozent gilt.

Das Aufkommen dieses Beitrags ist fur den Solidaritétsfonds im Sinne von Artikel 90 Absatz 3
Litera f bzw. fUr die adlgemeine Depostenschutzregdung im Sinne von Artikel 110 des Gesetzes
vom 22. Méarz 1993 beziiglich der Rechtsstellung und Beaufsichtigung der Kreditangtaten bestimmt.
Die Entrichtung dieses Beitrags beanfluld nicht die Ermittlung des verdeuerbaren Gewinns der
betroffenen Kreditveraeinigung (Artikel 90bis Absatz 1 Litera d) (Parl. Dok., Senat, 1993-1994,
Nr. 914-1, SS. 3-4, und Nr. 914-2, SS. 5-6 und 9).

B.11.3. Ferner in Anbetracht des sait dem Gesetz vom 11. Ma 1929 berlicksichtigten
Grundsatzes der beschrénkten Ausschittungsfahigkeit der Gewinne hat der Sddo der freien
Ruicklagen eine besondere Zweckbestimmung erhdten, und zwar ihre Umwandiung in Aktien der
betroffenen Kreditvereinigungen, welche ohne Stimmrecht wahrend fiinfzehn Jahren dem Beitrags-
fonds zugewiesen werden. Die Anzahl der Aktien igt je nach der vorgeschriebenen Erhdhung des
GesdIschaftskapitdls um die zurlickgelegten Gewinne zu bestimmen, welches sSch aus den
Ruicklagen, den Neubewertungsmehrwerten, den Vorsorgefonds fur zukinftigen Risken und dem
vorgetragenen Ergebnis der betroffenen Kreditverenigung zum Zetpunkt des Erléschens der
Angkennung zusammensstzt. Wdrend der eden finfzehn Jehre hat die betroffene
Kreditverenigung ein ausschlieldiches Riickkaufsrecht beziiglich der betreffenden Aktien, unter Zu-
grundelegung des durch das Gesetz festgelegten Wertes (Artikel 90ter) (Parl. Dok., Senat, 1993-
1994, Nr. 914-1, SS. 6-7, und Nr. 914-2, SS. 10-11).

B.11.4. Schlieldich kann die Landeskasse fur Berufskredit vom Tag des Erléschens der
Anerkennung an, unter bestimmte Bedingungen, die Bezahlung ihrer Forderungen gegen die betrof-
fene Kreditveraeinigung verlangen und dehen die Batrdge diessr Vereinigung endgultig der
Depositenschutzregelung, fur die se bezahlt wurden, zu (Artike 90bis Absatz 2) Parl. Dok.
Senat, 1993-1994, Nr. 914-1, S. 5).

B.12.1. Die Sondersteuer und der Sonderbeitrag stehen an sch offenschtlich in keinem
MilRverhditnis zu der vom Gesetzgeber verfolgten Zielsetzung, sowelt dieser davon ausgegangen i,
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dad der Vezicht auf die Anerkennung bzw. der Widerruf der Anerkennung den Verlust der
Vorteile, dieim Laufe der Jahre aufgrund der Anerkennung erhaten wurden, nach sich zieht.

Die Betrége, de den Aktien entsprechen, welche sch aus der Kapitderhthung ergeben und
dem Beitragsfonds zugewiesen werden, gelten as Bestandtell des Eigenvermogens, das fur das
Funktionieren as Kreditanddt erforderlich ist, und zwar unter Beachtung der Reglementierung
beziiglich des Eigenvermdgens, deren Beaufdchtigung die Kommisson fir das Bank- und
Finanzwesen gewéhrleistet (ebenda, Nr. 914-1, S. 7, und Nr. 914-2, S. 3).

Aus den Vorarbeiten zu den angefochtenen Bestimmungen geht ndmlich hervor, dal3 der
Gesetzgeber den Kreditvereinigungen, die auf ihre Anerkennung verzichten, die Moglichkeit habe
bieten wollen, ihre Tétigkeiten ds private Kreditangtdt fortzufthren (Parl. Dok., Senat, 1993-1994,
Nr.914-1, SS. 6 und 7, und Nr. 914-2, SS. 5-6 und 11).

Die klagende Partel in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 bringt vor, dal
das Eigenvermtgen nach Einbehdtung der Sondersteuer und des Sonderbeitrags nicht ausreichen
wirde, damit den fir die Fortsetzung ihrer Tétigkeiten ds private Kreditangtdt zu erflllenden
Zahlunggdhigkeitsbedingungen entsprochen werde. Sie unterld® es aber, die Richtigkeit der
angefiihrten Betrage unter Beweis zu stdlen, wéhrend ihre Berechnungen von der Landeskasse fur
Berufskredit anhand ener Beschenigung enes Rechnungsprifers widerlegt werden. In ihrem
Erwiderungsschriftsatz (sehe oben zu A.8.2.3) bringt die Crédit professomnd du Hainaut eG. hin-
gchtlich diesr Beschenigung das enzige Kritik vor, da3 gewisse Poden, in denen die
Rickstdlungen fur Kreditrisken veranschlagt wurden, nicht bertickschtigt worden saien. Es zeigt
sch nicht, dal3 diese Kritik - angenommen de sa richtig - die Schiul¥olgerung erlaubt, dal3 den
Zahlunggrahigkeitsbedingungen nicht entsprochen werden konnte. Weder die klagenden Parteien in
der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 724, noch die anderen anerkannten Kreditver-
enigungen, die ds intervenierende Partelen auftreten, stellen unter Bewes, dal? ihr Eigenvermégen
nach Anwendung der angefochtenen Mal3nahmen nicht ausreichen wiirde, um den Voraussetzungen
fur die FortfUhrung ihrer Tétigkeiten as private Kreditanddt zu geniigen, wohingegen die
Landeskasse fir Berufskredit auch angesichts der vorgenannten intervenierenden Parteien Schrift-

stiicke vorlegt, aus denen das Gegentell hervorgett.

Ubrigens hindert nichts die betroffene Kreditvereinigung daran, vorkommenderfals zusizliches
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Kapitd zu suchen, um die fir dle Kreditanddten gdtenden Zahlungsfahigketsbedingungen
Uberhaupt zu erfiillen.

Wie bdasend die Gesamthet der zu B.11 genannten Maldnahmen hingchtlich der
Kreditvereinigung, die auf ihre Anerkennung verzichten will, auch ssin mag, es kann nicht davon
ausgegangen werden, dal3 aus der Verbindung der angefochtenen Bestimmungen hervorgeht, dal3 es

den Kreditvereinigungen untersagt wére, auf ihre Anerkennung zu verzichten.

B.12.2. Der Wortlaut der Klageschrift ekemdglicht es nicht, die darin enthdtene Bezugnahme
auf die Rechtskraft dahingehend auszulegen, dal’ sie eine andere Verfassungsnorm as die Artikel 10
und 11 der Vefassung bereffen wirde, auf deren Grundlage der Hof die angefochtene
Gesetzeshestimmung fir nichtig erkléren konnte.

B.13. Der Klagegrund ist unbegrindet.

Beziglich des zweiten Klagegrunds in der Rechtssache mit Geschéaftsverzeichnis-
nummer 726 sowie des einzigen Klagegrunds in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnis-

nummer 724, soweit darin Artikel 3 angefochten wird

B.14. Die klagenden Parteéen snd der Auffassung, dald Artikd 3 des Gesetzes vom
27. Dezember 1993, der enen Artikel 90ter in das Gesetz vom 17. Juni 1991 enfligt, einzeln be-
trachtet eine Diskriminierung zustande bringe.

Den klagenden Pateien in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 724 zufolge
wirde es kein angemessenes Verhdtnis zwischen den Zidsetzungen der Gesetzgebung im Bereich
des Berufskredits und dem Umstand, dal3 die Gesamtheit des Sektors sich die von den anerkannten
Kreditvereinigungen gebildeten Ricklagen aneignen wirde, geben. Nach Ansicht der klagenden
Patel in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 gebe es kein angemessenes
Verhdtnis zwischen der Beschlagnahme des Gesamtsados des zurtickgelegten Gewinns zugunsten
des Beitragsfonds und dem vom Gesetzgeber verfolgten Zweck. Somit seien sowohl die Artikel 10
und 11 der Verfassung ds auch die Artikel 16 und 17 der Verfassung sowie Artikel 1 des Ersten
Zusatzprotokolls zur Europa schen Menschenrechtskonvention verletzt worden.



36

B.15.1. Die zurtickgeegten Gewinne, die dank der Zusammererbeit mit der Landeskasse fir
Berufskredit, einschlielich der Staastsgarantie und der Zuschisse, und dank der steuerlichen
Vergiingigungsregdung zustande gebracht wurden, sind im Laufe der Jahre bel der Erfillung ener
gemeinniitzigen Aufgabe im Bereich des Berufskredits, an der die anerkannten Kreditvereinigungen
freiwillig tellgenommen haben, gebildet worden. Diese Riicklagen mulden gebildet werden, um die
Zahlunggahigket der individudlen Verainigungen sowie digenige des gesamten Netzes zu
gewéhrleigten. Die klagenden Parteien gehen Ubrigens zu Unrecht davon aus, dal3 Se das freie Ver-
fiigungsrecht beziiglich der gebildeten zuriickgelegten Gewinne genossen hétten. Ubrigens war die
Einschrénkung der Gewinnverteilung im Hinblick auf die Bildung der Riicklagen schon von dters her
die Bedingung fir die Anerkennung gewesen.

Die durch den neuen Artikel 90ter eingefiihrte Zuweisung der Aktien an den Betragsfonds im
Verhdtnis zur Erhthung des Kapitads um die zurlickgeegten Gewinne entspricht dem Willen des
Gesetzgebers, die gemeinniitzige Zweckbestimmung der Riicklagen aufrechtzuerhdten, die im Fdle
der Auflésung der Zusammerarbeit mit der Landeskasse fur Berufskredit in Ermangdung ener
solchen Ma3nahme frel werden wirden (Parl. Dok., Senat, 1993-1994, Nr. 914-1, S. 7).

B.15.2. Die Betrége, die den sich aus der Kapitalerhbhung ergebenden Aktien entsprechen,
kommen welterhin fir die Ermittlung des Eigenvermdgens der betroffenen Kreditvereinigung in
Betracht. Diese Aktien gewdren kein Stimmrecht, auler bel Grundsatzbestimmungen im
Zusammenhang mit der Gesdlschaft selbst, wie etwa im Fdle eines Zusammenschlusses bzw. einer
Aufteilung oder ener Anderung des Gesdlschaftszwecks oder der Rechtsform der jewelligen
GesdlIschaft. Der Beitragsfonds darf diese Aktien weder an Dritte noch an Teilhaber Ubertragen. Die
betroffene Kreditvereinigung verflgt Uber ein ausschliefdiches Rickkaufsrecht in bezug auf diese
Aktien. Allerdings erhdten die Aktien, die nicht innerhab von flnfzehn Jehren nach ihrer Ausgabe
zuriickgekauft worden sind, erneut dle Rechte, die mit den ordentlichen Aktien verbunden sind, und
konnen nach dieser Frigt fre vom Betragsfonds verhandelt werden. Den Vorarbeten zufolge
bezweckt die letztgenannte Malinahme die Forderung des Riickkaufs dieser Aktien, wobe dies
« gleichzetig ene Anregung (...) zu ener rentablen Verwatung der Vereinigung (darstdlt), wobel es
gch um enen Beweis ihrer Wachstumsmoglichkeiten und eine Vorsorgsmalinahme handdt, und
Zwar im Interesse der betrieblichen Kontinuitét der Vereinigung, fals dies notwendig sein sollte »
(Parl. Dok., Senat, 1993-1994, Nr. 914-1, S. 8).
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B.15.3. Aus den vorstehenden Erwégungen geht hervor, dal3 die angefochtenen Mal3nahmen
offengchtlich in keinem Milverhdtnis zu den vom Gesetzgeber verfolgten Zid setzungen stehen.

B.15.4. Der Hof ig nicht dafir zugténdig, zu prifen, ob Artikd 3 des Gesetzes vom
27. Dezember 1993 mit den Artikeln 16 und 17 der Verfassung und mit Artike 1 des Ersten
Zusatzprotokolls zur Europé schen Menschenrechtskonvention, abgesehen von den Artikeln 10 und
11 der Verfassung, vereinbar ist. Auch wenn der Klagegrund so aufgefald werden sollte, dal3 darin
die Veletizung der Artikd 10 und 11 der Vefassung in Verbindung mit den vorgenannten
Bestimmungen geltend gemacht wird, ist fesizugtdllen, dal? zu diesem Zweck keine anderen Argu-
mente vorgebracht worden sind, as digjenigen, die bereits gepriift wurden.

B.16. Der Klagegrund ist unbegriindet.

Beziiglich des dritten Klagegrunds in der Rechtssache mit Geschéaftsverzeichnis-
nummer 726

B.17. Die klagende Partel in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726 bringt vor,
dal3 - separat betrachtet - Artikel 8 des angefochtenen Gesetzes gegen die Artikel 10 und 11 der
Verfassung verstolde, indem die Kreditvereinigungen, die auf ihre Anerkennung verzichten wirden,
mit einer Sondersteuer belegt wiirden, der andere Kreditvereinigungen nicht unterliegen wiirden. Die
Regelung beziiglich der Sordersteuer, die durch diesen Artikel eingefihrt werde, sa8 diskriminierend,
was die Steuerbemessungsgrundlage, den Steversatz und die Art der Erhebung betrifft.

B.18. Die Sondersteuer, die erhoben wird, fals die Landeskasse fur Berufskredit die
Anerkennung ener Kreditverenigung widerruft oder fdls die Kreditverenigung sdbst auf ihre
Anekennung verzichtet, entspricht dem Willen des Gesstzgebers, die Vortele, die die
Kreditvereinigungen aufgrund ihre Anerkennung genossen haben, zu berticksichtigen.

Die Eigenart der Steuer rechtfertigt, dal? diese einer eigenen Regdung unterworfen wird, die
sch von der Regelung im Bereich der Korperschaftssteuer unterscheidet, mit der die klagende Partel
enen Veglech angdlt.
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Insbesondere unter Berlicksichtigung der Vorteile, die zu Lasten des Staates erhdten wurden,
und zwar wegen des niedrigen Steuersatzes zugunsten der anerkannten Kreditvereinigungen, hat der
Gesetzgeber den Steuersatz auf 34 Prozent festgesetzt, und zwar aufgrund des Gesamtbetrages der
zuriickgelegten Gewinne hingchtlich ihres Betrags am Ende des Steuerzeitraums beziiglich des
Veranlagunggahres 1993. Somit kommen nur die vor dem Inkrafttreten des angefochtenen Gesetzes
gebildeten Rucklagen in Betracht.

Der Steuersatz in Hohe von 34 Prozent beruht laut den Vorarbeiten auf der Differenz zwischen
dem Steuersatz in Hohe von 39 Prozent im Bereich der Korperschaftssteuer und dem besonderen
Korperschaftssteuersatz in Hohe von 5 Prozent, den die Kreditvereinigungen aufgrund der
Anerkennung genossen haben (Parl. Dok., Senat, 1993-1994, Nr. 914-1, SS. 3-4, und Nr. 914-
2,S. 6).

Aus den vorstehenden Erwagungen und insbesondere wegen der notwendigerwel se pauschaen
Beschaffenheit der Steuer geht hervor, dal3 die durch Artikel 8 eingeflinrte Regelung offensichtlich in
keinem Milverhdtnis zur verfolgten Zid setzung steht.

B.19. Der Klagegrund ist unbegrindet.

Beziiglich des vierten Klagegrunds in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnis-
nummer 726

B.20. Der Klagegrund richtet sch gegen Artikd 1 1° des Gesetzes vom 27. Dezember 1993,
der Literaf von Artikel 90 Absatz 3 des Gesetzes vom 17. Juni 1991 ersetzt. Die klagende Partel
bringt vor, dal3 die angefochtene Bestimmung diskriminierend sai, indem se die verpflichtende
Betelligung an enem spezifischen Solidaritdtsfonds fir das Netz des Berufskredits, der innerhab der
Landeskasse fir Berufskredit gegriindet werde, vorsehe, und zwar unbeschadet der algemeinen
Depositenschutzregelung, an der dle Kreditangdten teilnehmen wirden, und unbeschadet des
Protokolls im Bereich des Depositenschutzes, das bereits im Oktober 1987 innerhalb des Netzes
abgeschlossen worden sai. Die klagende Partel macht geltend, dal? diese zusétzliche Belastung in
keinem Verhdtnis zu der vom Gesatzgeber verfolgten Zidsetzung stehe.
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B.21. Das Gesetz vom 27. Dezember 1993 setzt die Modalitéten fur den Widerruf der
Anerkennung bzw. fir den Verzicht auf die Anerkennung fest und 8ndert das Gesetz von 1991 ab,
und zwar unter Bertickschtigung der Entwicklung der Depositenschutzregelung, insbesondere unter
Berlickschtigung der Tendenz, eine dlgemeine Depostenschutzregelung fir den gesamten
Kreditsektor herbeizufihren, datt getrennte Regdungen fir jede einzelne Kategorie von
Kreditanstaten auszuarbeiten.

Mit der angefochtenen Bestimmung hat der Gesetzgeber die Mdglichkelt vorgesehen, innerhdb
der Landeskasse fur Berufskredit einen Solidaritdtsfonds zu griinden, dessen Zweck darin besteht,
praventive Leisungen zu ebringen, die vor dem Inkraftireten der  adlgemeinen
Depositenschutzregdung erfolgen sollen (Parl. Dok., Senat, 1993-1994, Nr. 914-1, S. 10).

B.22. Die Scherung der Exigenz eines zentraiserten Netzes im Bereich des Berufskredits
rechtfertigt die Einflihrung einer spezifischen Schutzregelung, die die Zahlungsunfahigkeit anerkannter
Kreditverenigungen verhindern soll, und ist an und fir Sch nicht unverhdtnisméig.

Artikel 110 des Gesetzes vom 22. Marz 1993 beztiglich der Rechtsstellung und Beaufsichtigung
der Kreditangdten, der eine algemeine Depositenschutzregelung vorsient, bestimmt ausdrticklich,
dad fur bestimmte Kategorien von Kreditangdten spezifische Depositenschutzregelungen
ausgearbeitet werden kénnen.

Es steht dem Hof nicht zu, die Art und Wese zu beurtellen, wie Artikel 90 des Gesetzes vom
17. Juni 1991 durchgefiihrt wird. Die angefochtene Gesatzesbestimmung 183 sich jedoch nicht
dahingehend audegen, dal3 se be ihrer Durchfiihrung eine diskriminierende Behandlung anerkannter
oder die Anerkemnung beantragender Vereinigungen erlauben wirde. Es obliegt dem zustdndigen
Richter, zu urteilen, ob die Organisation des Solidaritédtsfonds im Sinne von Artikel 90 Absatz 3
Literaf dieses Gesetzes keine Ubertriebenen Lasten nach sich zieht.

B.23. Der Klagegrund ist unbegrindet.

Beziiglich des einzgen Klagegrunds in der Rechtssache mit Geschaftsverzeichnis-
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nummer 724, soweit er sich gegen Artikel 1 3° richtet

B.24. Die klagenden Parteien in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 724
beantragen die Nichtigerkldrung von Artike 1 3 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993, der
Artikel 90 Absatz 3 Literai des Gesetzes vom 17. Juni 1991 um eine Besimmung bezliglich des
Widerrufs der Anerkennung durch die Landeskasse fir Berufskredit erganzt.
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B.25. Der Gesetzgeber hat mit dem Widerruf der Anerkemnung durch die Landeskasse fir
Berufskredit keine anderen Folgen verbinden wollen, ds digenigen, die sch aus dem Anerken-
nungsverzicht durch die Kreditvereinigung sdbst ergeben. Zwar it der Gesetzgeber - unter
Berticks chtigung des Urtells Nr. 10/93 vom 11. Februar 1993 - bei der Einfiigung der Artikel 90bis
und 90ter von der Hypothese ausgegangen, dal3 die Kreditvereinigung selbst die Initigtive ergreift,
der Zusammenarbeit mit der Landeskasse fir Berufskredit ein Ende zu bereiten. Somit bezieht sich
der angefochtene Artikel grundsiizlich auf die Vorschriften, die im Fale eines Vezchts auf die
Anerkennung gelten, und enthdt im Gbrigen Bestimmungen, die fir die Sachlage eines Widerrufs der
Anerkennung spezifisch sind, insbesondere was den Zeitpunkt des Wirksamwerdens des Widerrufs
betrifft.

B.26. Die klagenden Partelen bringen nicht vor, dal3 eine unterschiedliche Regeung fur den
Wideruf einersats oder fur den Verzicht auf die Anerkennung andererseits notwendig ware. Sie
machen gegen Artikd 1 3 des Gesetzes vom 27. Dezember 1993 keine anderen Argumente
geltend, as digenigen, die gegen Artikel 3 dieses Gesetzes vorgebracht worden sind und in den
vorstehenden Erwégungen (B.14 - B.16) geprift und zurlickgewiesen wurden. Hinschtlich der
Unterschiede beziiglich des Datums des Wirksamwerdens zwischen der Verzichtsregelung und der
Widerrufsregelung bringen die Parteien keine Beschwerdegriinde vor.

B.27. Der Klagegrund ist unbegriindet.

Beziiglich des einzigen Klagegrunds in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnis-
nummer 724, soweit er sich gegen Artikel 1 4° richtet

B.28. Die klagenden Parteien in der Rechtssache mit Geschéftsverzaechnisnummer 724
beanstanden Artikel 1 4°, der die anerkannten Kreditvereinigungen dazu verpflichten wirde, in ihre
Satzung eine Bestimmung aufzunehmen, in der die genaue Zweckbestimmung der Nettoaktiva bei
der Liquidation festgdegt wird. Diese Bestimmung wirde eine unverhdtnisméldg schwere Beastung
fir die anerkannten Kreditverenigungen dargdlen, im Verhdtnis zu den herkdmmlichen
Kreditangdten. Die klagende Parte in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 726
beantragt zwar ausdriicklich die Nichtigerkldrung des gesamten Artikels 1, bringt aber keine
spezifische Beschwerdegriinde gegen die Ziffer 4° dieses Artikels vor.
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B.29. Gemdal3 Artikel 90 Absatz 3 Litera j des Gesetzes vom 17. Juni 1991, der durch den
angefochtenen Artikel 1 4° des Gesetzes vom 27. Dezember 1993 ersetzt wurde, mul3 die Satzung
der anerkannten Kreditverenigungen bestimmen, dal3 im Fdle der Liquidetion die Hdfte der
Nettoaktiva fir die Finanzierung des Solidaritéisfonds im Sinne von Artikel 90 Absaiz 3 Literaf des
Gesetzes vom 17. Juni 1991 bzw. in Ermangdlung enes solchen Fonds fir die Finanzierung der
Depositenschutzregdung im Sinne von Artikel 110 des Gesetzes vom 22. Mérz 1993 beziiglich der
Rechtsstellung und Beaufgchtigung der Kreditanstdten verwendet wird. Die andere Hdfte der
Nettoaktiva mul3 Angdten, die den Berufskredit bezwecken, zugewiesen werden.

Die angefochtene Bestimmung unterscheidet sch nicht grundsétzlich von der friheren Literaj,
der zufolge im Fdle der Liquidation die Nettoaktiva mindestens zur Hafte fur die insbesondere fr
das Netz des Berufskredits geltende Depositenschutzregelung verwendet werden muldte und der
Saddo Angdten, die den Berufskredit bezwecken, zugewiesen werden mufite.

B.30. Wie bereits oben zu B.21 dargelegt, hat das Gesetz vom 27. Dezember 1993 ebenfdls
zum Zweck, das Gesetz von 1991 anzupassen, und zwar in Anbetracht der Entwicklung im Bereich
der Depostenschutzregelung, insbesondere in Anbetracht der Tendenz, andtait besonderer
Regelungen fir jede einzelne Kategorie von Kreditangtaten eine algemene Depostenschutziege ung
fur den gesamten Kreditsektor auszuarbeiten, und zwar im Sinne von Artikel 110 des Gesetzes vom
22. Mérz 1993 beziiglich der Rechtsstellung und Beaufsichtigung der Kreditangtaten.

Die in Artikel 90 Absatz 3 Litera f festgelegten Grundsétze héngen unmittelbar mit dem Willen
des Gesatzgebers zusammen, das Bestehen eines zentraliserten Netzes fir den Berufskredit zu
gewdhrlesen und den Depodtenschutz wieder einzufiihren. Die ergriffene Mainahme geht in
keinem Mifverhdtnis zu diesen Zid sstzungen.

Die angefochtene Bestimmung verhindert ndmlich gemdl3 dem Willen des Gesetzgebers, dal3 bel
ener Liquidation die Ricklagen nicht entsprechend ihrer gemennitzigen Zweckbesimmung

verwendet werden.

Hingchtlich des Unterschieds, den der Gesetzgeber héite machen konnen, je nach der
Rechtsform (eingetragene Genossenschaft oder Aktiengesdlschaft) der Kreditvereinigung, ist darauf
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hinzuweisen, dal3 die erste klagende Partel in der Rechtssache mit Geschéftsverzeichnisnummer 724
die gleichen Vortele wie dle anerkannten Kreditvereinigungen, die zum Netz des Berufskredits
gehdren, genossen und die gleichen Beschrankungen auferlegt bekommen hat, die der Ausiibung

eng gemennitzigen Aufgabe sowie der Zusammenarbeit mit der Landeskasse fur Berufskredit
inhérent Sind.

B.31. Der Klagegrund ist unbegriindet.
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Aus diesen Grinden:

Der Hof

wels die Klagen zurtick.

Verkindet in niederlandischer, franzosscher und deutscher Sprache, gemd3 Artikel 65 des

Sondergesetzes vom 6. Januar 1989 Uber den Schiedshof, in der oOffentlichen Sitzung vom
9. November 1995.

Der Kanzler, Der Vorstzende,

L. Potoms L. De Grave



