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In Sachen: Klage auf Nichtigerklarung von Artikel 11
des Dekrets der Wallonischen Region vom 5. Juli 1990 "
relatif aux aides et aux interventions de |a Région wallone
pour |a recherche et |les technologies " (uUber die Beihilfen
und die Beteiligungen der Wallonischen Region fur die
Forschung und di e Technol ogi en), erhoben vom M ni sterrat.

Der Schi edshof

zusamrengeset zt aus den Vorsitzenden |. Pétry und J.
Del va, und den Richtern D. André, L. De G éve, L.P. Suetens,
M Mel chior und H Boel, unter Assistenz des Kanzlers H Van

der Zwal nen, unter dem Vorsitz der Vorsitzenden |I. Pétry,

ver kiindet nach Beratung fol gendes Urteil:



| . Kl agegegenst and

Mt Klageschrift vom 16. April 1991, die dem Hof mt am
sel ben Tag bei der Post aufgegebenem und am 17. April 1991
bei der Kanzlei eingegangenem Einschreibebrief zugesandt
wur de, beantragt der Mnisterrat, in der Person des
Premermnisters, mt Amsitz in Briussel, Rue de la Loi 16,
die Nichtigerklarung von Artikel 11 des Dekrets der
Wal | oni schen Region vom 5. Juli 1990 " relatif aux aides et
aux interventions de |la Région wallone pour |la recherche et
|l es technol ogies " (uUber die Beihilfen und Beteiligungen der
Wal | oni schen Region fir die Forschung und di e Technol ogi en),
veroffentlicht im Bel gischen Staatsblatt vom 17. Oktober

1990.

1. Verfahren

Durch Anordnung vom 17. April 1991 hat der antierende
Vorsitzende genmal3 den Artikeln 58 und 59 des Sondergesetzes
vom 6. Januar 1989 uber den Schiedshof die Mtglieder der
Beset zung bestimt.

Die referierenden Richtern haben geurteilt, dalB es im
vorliegenden Fall keinen Anlall zur Anwendung der Artikel 71
ff. des vorgenannten Sondergesetzes gi bt.

Gemall Artikel 76 des vorgenannten Gesetzes wurde die
Klage mt am 29. April 1991 bei der Post aufgegebenen Ein-
schrei bebri ef en, die am 2. Mai 1991 den Adressaten
zugestellt worden sind, notifiziert.

Die durch Artikel 74 des vorgenannten Gesetzes vorge-
schri ebene Bekannt machung erfol gte i m Bel gi schen Staatsblatt
vom 3. Mai 1991

Die Wallonische Regional exekutive, mt Biuros in 5000
Namur, Rue de Fer 42, hat mt am 14. Juni 1991 bei der Post
auf gegebenem Ei nschrei bebrief einen Schriftsatz eingereicht.

Gemall Artikel 89 des organisierenden Gesetzes wurde
ei ne Abschrift dieses Schriftsatzes mt am 20. Juni 1991 bei
der Post aufgegebenem Ei nschrei bebrief, der am 21. Juni 1991
dem Adressaten zugestellt worden ist, Ubermttelt.

Der Mnisterrat hat mt am 19. Juli 1991 bei der Post
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auf gegebenem Ei nschrei bebrief einen Erw derungsschriftsatz
ei ngerei cht .

Durch Anordnungen vom 17. Septenber 1991 und 6. Mirz
1992 hat der Hof die fiur die Urteilsfallung festgelegte
Frist bis zum 17. April 1992 bzw. 17. Oktober 1992
verl angert.

Durch Anordnung vom 3. Mirz 1992 wurde der Richter L.
De Geéve in Vertretung des verhinderten Richters K
Bl anckaert zum Mtglied der Besetzung besti mt.

Durch Anordnung vom 3. Marz 1992 hat der Hof die
Recht ssache fur verhandl ungsreif erklart und die Sitzung auf
den 26. Marz 1992 anberaunt.

Von dieser Anordnung wurde die Parteien in Kenntnis
gesetzt, die ebenso wie ihre Rechtsanwalte Uber die Term n-
festsetzung informert worden sind; dies erfolgte mt am 4.
Marz 1992 bei der Post aufgegebenen Einschreibebriefen, die
am 5. und 6. Marz 1992 den jeweiligen Adressaten zugestellt
wor den si nd.

In der Sitzung vom 26. Marz 1992
- erschienen

: RA M Verdussen, in Brissel zugelassen, loco RA P.
Lambert und RA J.M Van der Mersch, fir den Mnisterrat,

. RA F.J. Masquelier, in Brussel zugelassen, fir die
Wal | oni sche Regi onal exekuti ve,

- haben die Richter M WMelchior und L. De G eéeve Be-
richt erstattet,

- wurden di e vorgenannten Rechtanwal te angehort,
- wurde die Rechtssache zur Beratung gestellt.
Das Verfahren wurde gemal3 den Artikeln 62 ff. des

Sonder gesetzes vom 6. Januar 1989 Uber den Schi edshof, die
sich auf den Sprachengebrauch vor dem Hof bezi ehen, geflihrt.

I'1'l. Gegenstand des angefochtenen Artikels

Das Dekret der Wallonischen Region vom 5. Juli 1990
Uber die Beihilfen und die Beteiligungen der Willonischen
Region fiur die Forschung und die Technol ogien unfalst elf
Arti kel .

Laut der Begr indungsschri f t zum Dekr et sent wur f
bezweckt e der Dekretgeber, " alle in der Walloni schen Regi on
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zugunsten der Forschung bestehenden Beihilfen in einem
ei nzi gen Dekret zusamenzufassen. "

Artikel 1 enthalt nehrere Definitionen zum Zwecke der
Anwendung des Dekrets. Artikel 2 bestimt: " Die Exekutive
beteiligt sich an der Unterstitzung von Forschungsproj ekten
und an der Entw cklung der Technol ogi en, entweder durch die
Subventi on oder durch den beitreibbaren VorschuR. " Die Sub-
ventionen und di e beitreibbaren Vorschisse werden in Artikel
3 bzw. Artikel 4 behandelt. Die Artikel 5 und 6 beziehen
sich auf die Finanzierung. Die Artikel 7 und 9 schaffen
ei nen Beratungsausschul3 fiar die Forderung der Forschung und
der Technologien in der Wallonischen Region. Artikel 10
enthalt ei ne Ubergangsmal3nahmne.

Nur Artikel 11 wird angefochten. Es handelt sich um
ei ne Auf hebungsbesti mmung, die fol gendemaf3en | autet:

" Das vorliegende Dekret ersetzt die Bestinmungen, die
im Arti kel 25 des GCesetzes Uuber den Wrtschaftsaufschwng
vom 30. Dezenmber 1970, im Cesetzeserlall vom 27. Dezenber
1944 Uber die Beihilfen in Form von Zuschissen, die durch
die Industrie fur die Forderung der w ssenschaftlichen
Forschung in der Indu-strie und der Landwi rtschaft gewahrt
sind, und im koéniglichen Erlall vom 2. Februar 1982 Uber die
Fi nanzi erung von Aktionen wund Programmen technol ogi scher
Neuerung (Kredit KB/ AR) erwahnt sind. "

Die Parteien sind sich daridber einig, daB in dieser
Besti nmung (i m franzési schen Text) " article 25 de la loi du
30 décember 1970 sur |'expansion écononique " statt "
article 25 de la |oi d' expansion économ que du 30 décenbre
1970 " zu lesen ist, und " im koniglichen Erlall vom 2.
Februar 1982 (Uber die Durchfiuhrung von Aktionen und
Progranmmen technol ogi scher Neuerung " statt " im kodniglichen
Erlall vom 2. Februar 1982 uber die Finanzierung von Aktionen
und Programmen technol ogi scher Neuerung (Kredit KB/ AR). "

Dem M nisterrat zufolge soll dem CGesetzeserlall vom 27.
Dezenmber 1944 auch seine richtige Uberschrift zurickgeben
werden, und zwar " Cesetzeserlall vom 27. Dezenber 1944 zur
Gr indung ei nes Instituts far di e For der ung der
wi ssenschaftlichen Forschung in der Industrie und der
Landwi rtschaft. "

Die Wall oni sche Regional exekutive neint hingegen, die
Wortfol ge nach " Gesetzeserlall vom 27. Dezenmber 1944 " sei
kei ne fal sche W edergabe der Uberschrift dieses Gesetzeser-
| asses, sondern die WIIlensauBerung des wallonischen
Regi onal dekr et gebers.

Die Tragweite der Wortfolge nach " 27. Dezenmber 1944 "
i m angef ochtenen Artikel ist zusammen mt der Hauptsache zu
pr uf en.






V. In rechtlicher Beziehung
- A -

A.1. Der Mnisterrat bringt drei Klagegrinde vor.
Erster Kl agegrund

A 2. 1. Der erste Klagegrund beruht auf der Verletzung
von Artikel 107quater der Verfassung sowi e der Artikel 6bis
und 92bis des Sondergesetzes vom 8. August 1980 zur Reform
der Institutionen in der durch das Sondergesetz vom 8.
August 1988 abgeanderten Fassung. Die klagende Partei wrft
der angefochtenen Bestinmmung vor, daB sie die Zustandi gkeit
der nationalen Obrigkeit im Bereich der w ssenschaftlichen
Forschung, die sich auf die nationalen Angelegenheiten
bezi ehe, verletze und diesel be Obrigkeit daran hindere, jene
Zust andi gkei t en auszuiben, auf die sich die Artikel 6bis 88§
3 und 4 und 92bi s des vorgenannten Sonder gesetzes bezbégen.

Der M ni st errat fahrt aus, dalR der wal | oni sche
Regi onal dekr et geber Recht snor nen - in vor | i egender
Angel egenheit Arti kel 25 des Gesetzes vom 30. Dezenber 1970
Uber den Wrtschaftsaufschwung und den koéniglichen Erlall vom
2. Februar 1982 dber die Durchfdhrung von Aktionen und
Progranmmen technol ogi scher Neuerung - aufgehoben habe, die
in der Wallonischen Region in den Angel egenheiten, die nicht
zum Konpetenzbereich des Regional dekretgebers gehoérten,
anwendbar bl ei ben sollten. Er macht geltend, dall die durch
di ese Auf hebung ent st andene Si tuation sich ni cht
grundsat zlich von jener Situation unterscheide, Uber die der
Hof in seinem Urteil Nr. 55 vom 26. M 1988 befunden habe.
Mt diesem Uteil habe der Hof eine Aufhebungsbesti mmung des
Dekrets der Flam schen Region vom 2. Juli 1981 mt der
Begrindung fur nichtig erklart, dall diese Bestimung durch
di e Auf hebung von Artikel 3 82 des Gesetzes vom 26. Mirz
1971 zur Folge gehabt habe, daR der Kbénig nicht nehr
zustandig gewesen sei, in einer nationalen Angel egenheit
Recht snormen zu erl assen.

A 2. 2. Die Wallonische Regional exekutive neint, der
Kl agegr und kénne hi nsichtlich sei ner Ausl egung der
Zust andi gkeitsverteilung im Bereich der w ssenschaftlichen
Forschung ni cht wi derl egt werden.

Der Klagegrund scheine also in rechtlicher Hinsicht
begrindet zu sein. Er sei hingegen insofern zu w derl egen,
als er Artikel 11 falsch auslege, und zwar in dem Sinne, dald
dieser Artikel die darin bezeichneten Bestinmungen ohne
wei teres aufheben wirde, ohne sich angeblich auf die zum
Kompet enzbereich der Region gehdrenden Angel egenheiten zu
beschranken. In dieser Hinsicht entbehre der Klagegrund der
fakti schen G undl age.
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Die Wallonische Regional exekutive beanstandet ferner
die |Inkohdarenz infolge der Beschrankung der Klage auf
Artikel 11 wund erinnert daran, dalR dieser Artikel im
Anschl u3 an die Stellungnahnme der Gesetzgebungsabteilung des
Staatsrates vom 14, Mai 1990 in den Dekretsentwurf
auf genonmmen worden sei. Der angefochtene Arti kel koénne nicht
gepruft werden, ohne daB die Ubrigen Bestinmngen des
Dekrets in Betracht gezogen wirden, da die Wrksankeit der
| etzteren die Wrksankeit der ersteren beeinflusse. Er misse
dahi ngehend ausgel egt werden, dalR er den Konpetenzbereich
der Wallonischen Region - wie die Ubrigen Bestinmungen auch
- nicht Uberschreite. Wenn der Hof der Ansicht sein sollte,
dalR fur Artikel 11 auseinanderkl affende Ausl egungen ntglich
seien, so milte er, statt diesen Artikel fiar nichtig zu

erkl aren, wie vom Mnisterrat beantragt, ihm vielmehr eine
Ausl egung bei nessen, die wegen der Zustandigkeit der
Wal | oni schen Regi on die verfassungsmallig einzig ei nwandfreie
sei, und zwar jene Auslegung, die ihn entsprechend den
Zust andi gkei t sverteil ungsvorschriften si nnvol | gestalten
wir de.

A 2. 3. In seinem Erw derungsschriftsatz nmeint der

M ni sterrat, daR der Hof der Walloni schen Regi onal exekutive
in deren Winsch nach einer entsprechenden Auslegung nicht
bei pflichten kdnne. Diese entsprechende Auslegung ware nur
unter der Bedingung denkbar, dalR fir den beanstandeten
Wor t | aut vernunftigerwei se nehrere Auslegungen niglich
seien, d.h. wenn seine Bedeutung unklar sei. Eine solche
Met hode sei zurickzuwei sen, wenn die Auslegung, die den
Wortlaut in Einklang mt den verfassungsmilli gen Vorschriften
bringe, nur bei einer Verzerrung dieses Wortlauts noglich
sei. Die zw ngende und eindeutige Formulierung von Artikel
11 - der ohne j egliche Nuanci erung di e vom
Nat i onal geset zgeber angenomenen Besti nmungen " ersetzt " -
erfordere ein radi kal es Vorgehen, d.h. die Nichtigerkl @ ung;
nur sie konne die Rechtssicherheit w ederherstellen.

Zwei t er Kl agegrund

A.3.1. Der zweite Klagegrund beruht auf der Verletzung
der Artikel 107quater der Verfassung, 6 81 VI Absatz 1 4,
6bis, 9 und 92bis des Sondergesetzes vom 8. August 1980 zur
Ref orm der Institutionen in der durch das Sondergesetz vom
8. August 1988 abgeanderten Fassung. Die klagende Partei
wirft Artikel 11 die Abschaffung des Instituts fur die
Forderung der w ssenschaftlichen Forschung in der Industrie
und der Landw rtschaft vor

Der M nisterrat behauptet, dafl die durch Artikel 9 des
Sonder geset zes vorgeschri ebene Zust andi gkei t der
Genei nschaften und Regionen fur die G undung offentlicher
Anstalten sich an ihre sachlichen Konpetenzen anschli ele.
Daraus ergebe sich, dall der walloni sche Regi onal dekretgeber
nicht zustandig sei, eine offentliche Anstalt abzuschaffen,
deren Tatigkeit teilweise weiterhin zum Konpet enzbereich des
Nat i onal geset zgebers gehtre und daher fir alle Regionen des
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Kéni greichs - ein-schlieBlich der Wallonischen Region -
gelte. Aufllerdem erteile Artikel 6bis 83 des Sondergesetzes
der nationalen Obrigkeit innerhalb bestimter G enzen die
Zust andi gkei t, fuar die wssenschaftliche Forschung in
Angel egenheiten, die zum Konpetenzbereich der Genei nschaften
und Regi onen gehoérten, Initiativen zu ergreifen. Auch in
di eser Hinsicht behalte das Institut fdr die Forderung der
wi ssenschaftlichen Forschung in der Industrie und der
Landwi rt schaft ei ne bedeutende Roll e bei.

A 3. 2. Die Wallonische Regional exekutive fiahrt aus,
dall der angefochtene Artikel das Institut fur die Forderung
der wi ssenschaftlichen Forschung in der Industrie und der
Landwi rtschaft nicht abschaffe. In dieser Hinsicht weist sie
darauf hin, daR der Artikel nicht " den GesetzerlallR vom 27.
Dezenmber 1944 zur Griundung eines Instituts far die Forderung
der wi ssenschaftlichen Forschung in der Industrie und der
Landwi rtschaft " - Uberschrift des Cesetzeserlasses -
ersetze, sondern vielnmehr " die Bestimmungen, die im
Geset zeserl all vom 27. Dezenmber 1944 Uber die Beihilfen in
Form von Zuschissen, die durch die Industrie fuar die
Forderung der wi ssenschaftlichen Forschung in der Industrie
und der Landwirtschaft gewahrt werden, erwahnt sind. " Die
unterschiedliche Term nologie zeige, dalR die durch Artikel
11 vorgeschriebene Aufhebung nur die Besti nmmungen bezlglich
der Beihilfen an die Industrie durch das Institut fur die
Forderung der wi ssenschaftlichen Forschung in der Industrie
und der Landwi rtschaft bezwecke, nicht aber die Abschaffung
dieses Instituts oder gar des gesanten Gesetzeserlasses vom
27. Dezenmber 1944.

A. 3. 3. In seinem Erw derungsschriftsatz erklart der
M ni sterrat, den Ar gunent en der Wal | oni schen
Regi onal exekutive nicht beizupflichten, weil Artikel 11 "

di e Bestinmungen (aufhebt), die (...) im Gesetzeserlall vom
27. Dezenber 1944 Uber die Beihilfen in Form von Zuschissen,

di e durch di e | ndustrie far di e For der ung der
wi ssenschaftlichen Forschung in der Industrie und der
Landwi rt schaft gewahrt wer den, er wahnt si nd. " Dem

M nisterrat |euchte nicht ein, auf welcher Gundlage die
Wal | oni sche Regi onal exekutive behaupte, daR dieser Satz in
W rklichkeit nur die Bestinmungen beziuglich der Beihilfen
bezwecke, nicht aber die Abschaffung des Instituts fur die
Forderung der wi ssenschaftlichen Forschung in der Industrie
und der Landwi rtschaft oder gar des gesanten GCeset-
zeserl asses vom 27. Dezenmber 1944. Auf jeden Fall sei es
nicht Aufgabe des Hofes, den jeweiligen Norngebern neu
bear bei tete Fassungen von zur Prifung vorgel egten Texten zu
vermtteln.

Dritter Klagegrund

A 4. 1. Der dritte Kl agegr und wird subsi di ar
vorgebracht. Er beruht auf der Verletzung der Artikel
107quat er der Verfassung, 2 und 19 83 des Sondergesetzes vom
8. August 1980 zur Reform der Institutionen in der durch das
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Gesetz vom 8. August 1988 abgednderten Fassung. Der
M nisterrat kritisiert den Unstand, dal der angefochtene
Arti kel 11 die Aufhebung nicht auf die Wallonische Region
beschranken soll. Denrufolge bittet der Mnisterrat den Hof,
far Recht zu er kennen, dafid Arti kel 11 di e
Zust andi gkei t sverteil ungsvorschriften insofern verletze, als
di e Auf hebung der darin bezeichneten Besti mungen das Gebi et
der Wal |l oni schen Regi on Uberstei ge.

A 4. 2. Die Wallonische Regional exekutive behauptet,
der dritte Klagegrund stinmme im Prinzip mt der These der
Wal | oni schen Regi on Uberein, weil darin gebeten werde, die
sogenannte Technik der entsprechenden bzw. angleichenden
Ausl egung anzuwenden. Die Wallonische Regional exekutive
erkl art, der i hrer Ansi cht nach wi der sprichlichen
Formul i erung dieses Klagegrunds nicht bei pflichten zu
kénnen. Der Mnisterrat ersuche nadmich den Hof, fur Recht
zZu er kennen, daf Arti kel 11 di e Zust andi g-
kei tsverteilungsvorschriften insofern verletze, als die
Auf hebung uber das CGebi et der Wal | oni schen Regi on
hi nausgehe, was Uber haupt keine verfassungsmilli ge Ausl egung
sei .

A 4.3. In seinem Schriftsatz erinnert der Mnisterrat
daran, daR der Klagegrund den Fall bezwecke, in dem der Hof
der Meinung sein sollte, daB die Wllonische Region die
durch Artikel 11 bezeichneten Bestinmungen habe aufheben
kénnen, oder dalR die Wallonische Region sie nur insofern
habe aufheben koénnen, als diese Aufhebung nur fiur die
regi onal en Angel egenheiten gelte. Der Mnisterrat neint, dal3
ei ne sol che Entscheidung nicht ausreichen wirde, denn sie
bezi ehe sich lediglich auf die sachliche Zustandigkeit. In
diesem Fall miRte der Hof auch auf Nichtigerklarung "
ratione loci " erkennen. Der Mnisterrat neint, die ins Auge
gefalRte Technik sei nur eine Variante der entsprechenden
bzw. angl ei chenden Ausl egung; es handele sich im G unde um
di e beiden Seiten dersel ben Medaille.

- B -

Bezuglich der gesanten Kl agegrinde

B.1. Artikel 6bis 88 1 und 2 des Sondergesetzes vom 8.
August 1980, eingefiuhrt durch das Sondergesetz vom 8. August
1988, verteilt die Zustandigkeit fur die Regelung der
wi ssenschaftlichen For schung unt er den ver schi edenen
Nor ngebern nach dem sogenannten System der Parall el ausibung
der ausschliel3li chen Zustandi gkeiten; jeder Norngeber - der
Nat i onal geset zgeber, der Geneinschaftsdekretgeber wund der
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Regi onal dekretgeber - ist zustandig fur die Regelung der
wi ssenschaftlichen Forschung hinsichtlich der Angel egen-
heiten, die zu seinem Konpetenzbereich gehéren. Bei der
somt zustande gebrachten Zustandi gkeitsverteilung gibt es
al l erdings eine Ausnahme: Artikel 6bis 83 des vorgenannten
Sodner geset zes erlaubt es namich der nationalen Cbrigkeit,
in zwei Fallen und unter Beachtung des vorgeschriebenen
Verfahrens Initiativen zu ergreifen, Strukturen zu schaffen
und Finanzmttel vorzusehen fiur die w ssenschaftliche
Forschung, in den Angel egenheiten, die zum Konpetenzbereich
der Genei nschaften bzw. der Regi onen gehdren.

B.2.1. Der Mnisterrat wirft Artikel 11 des Dekrets

der Wallonischen Region vom 5. Juli 1990 vor, dall diese
Besti nmung drei Recht snormen auf heben wirde, die die
national e Obri gkei t i n di e Lage verset zt en, i hre

Zust andi gkeit im Bereich der w ssenschaftlichen Forschung
auszuuben. Auf di ese Wei se habe der wal | oni sche
Regi onal dekr et geber sowohl eine sachliche Zustandigkeit -
die auf die wssenschaftliche Forschung bezlglich der
regi onal en Angel egenheiten beschrankt sei - als auch eine
ortliche Zustandigkeit - die nicht dber das Gebiet der
Wal | oni schen Regi on hi nausgehen kdénne - Uberschritten.

Sich auf den Wortlaut des angefochtenen Artikels basie-
rend, bestreitet die Walloni sche Regional exekutive, dal3 der
betroffene Arti kel den GCesetzeserlall vom 27. Dezenber 1944
zur Grindung eines Instituts fdr die Forderung der
wi ssenschaftlichen Forschung in der Industrie und der
Landwi rtschaft (1.R S.1.A.) insgesanmt oder insofern, als er
sich auf das I.R S.1.A. bezieht, aufgehoben hatte.

B. 2. 2. Arti kel 11 des Dekrets der Wallonischen Region
vom 5. Juli 1990 bestinmm, dall Artikel 25 des Gesetzes vom
30. Dezenber 1970 Uber den Wrtschaftsauf schwung sow e der
konigliche ErlalR vom 2. Februar 1982 Uber die Durchfihrung
von Aktionen und Progranmen technol ogi scher Neuer ung
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auf gehoben werden. Er hebt auch den Gesetzeserlall vom 27.
Dezenmber 1944 zur Griundung eines Instituts far die Forderung
der wissenschaftlichen Forschung in der Industrie und der

Landwi rtschaft insgesam auf. Das Wort " Uber " nach " 27.
Dezenmber 1944 " zeigt deutlich, daR es sich um den "
Gesetzeserlall " handelt, nicht aber um die Bestinmungen

bezuglich der Beihilfen. Der Regional dekretgeber ist nicht
daf Gir zustandig, ohne weiteres einige Bestimungen des
vorgenannt en CGeset zeserl asses auf zuheben

B. 3. Der Hof stellt fest, daB Artikel 11 des Dekrets
der Wallonischen Region vom 5. Juli 1990 folgendes ohne
wei t er es auf hebt:

- Artikel 25 des Gesetzes vom 30. Dezember 1970 uber
den Wrtschaftsaufschwung,

- den Gesetzeserlall vom 27. Dezenmber 1944 zur G lUndung
eines Instituts fur die Forderung der w ssenschaftlichen
Forschung in der Industrie und der Landw rtschaft,

- den koniglichen Erlall vom 2. Februar 1982 dber die
Dur chf Ghrung von Aktionen wund Programmen technol ogi scher
Neuer ung.

Somt nimmt Artikel 11 der nationalen Obrigkeit Rechts-
normen, auf deren Grundl age sie im gesanten Konigreich ein-
schlieB3lich der Wallonischen Region ihre Zustandi gkeiten im
Berei ch der wi ssenschaftlichen Forschung ausiben kann.

B.4. Der Hof stellt fest, daR die von der Wallonischen
Regi onal exekutive beantragte entsprechende Auslegung die
Doppel deuti gkeit der Tragweite der Aufhebung des Gesetzeser-
| asses vom 27. Dezenber 1944 nicht beseitigen kann. Die
Artikel 1 bis 10 des Dekrets hingegen sind so auszul egen,
dall sie die w ssenschaftliche Forschung, die sich auf die
regi onal en Angel egenheiten bezieht, fur das GCebiet der
Wal | oni schen Region regeln. Innerhalb derselben G enzen
heben sie inplizit aber gewil3 die damt im Wderspruch
st ehenden Geset zesbesti mmungen auf.
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Di e bei den hauptsachlich vorgebrachten Kl agegrinde sind
begr indet .
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Aus di esen Grinden:
Der Hof

erklart Artikel 11 des Dekrets der Wallonischen Region
vom 5. Juli 1990 " relatif aux aides et aux interventions de
|a Région wallone pour |la recherche et |les technologies "
(Uber die Beihilfen und die Beteiligungen der Willonischen
Regi on fur die Forschung und di e Technol ogi en) fir nichtig.

Ver kindet in franzésischer, niederl andi scher und deut-
scher Sprache, gemall Arti kel 65 des Sondergesetzes vom 6.
Januar 1989 uber den Schi edshof, in der o6ffentlichen Sitzung
vom 7. Mai 1992, durch die vorgenannte Besetzung, in der der
gesetzmalBig verhinderte Richter M Ml chior gemall der
heuti gen Anordnung der antierenden Vorsitzenden |. Pétry
durch den Richter P. Martens ersetzt worden ist.

Der Kanzl er, Di e Vorsitzende,

H. Van der Zwal nen . Pétry



